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 ع*س

ة الجمهورييـة الهونسييـةة
 و ورة اليـدةةةةةةة الجييـة ةة

ةةةةةة لحجييـة اللعسييـةة

يـدة اعقسيييـةة40469.2016*يع
ة2017 تونفةةة17ة: تورييييـةة

ة
ةةةةةةةة

:ة أييـورة لحجـة اللعسيـة اعق وة ا فةة
  2016 جويلية 13قدم في بعد الاطلاع على مطلب التعقيب الم

 .ـدد40469والدرسم لدى ىذه المحكمة تحت عـ
 .  المحامي لدى التعقيب (و-ح): طـرف الاستــــــاذ مـــن 
.  (ي-ا)  :نــــة عــــنياب

****************   مقره ب
من جهة، 

   : ضــــــد
. (ق-ه)/1
. (ق-س)/2
. (ق-ا)/3
. (م-ب)/4

**** الكائن ب (ش-ك)  لزل لسابرتهم بمكتب المحامي الاستاذ 
من حهة اخرى، 

   
 الصادر بتاريخ ـدد21510ـستعجالي عالاستئنافي الاقرار  طعنا في ال

.  ستئناف ببنزرتعن لزكمة الا 2016 جوان 13
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نهائيا بقبول الاستئناف شكلا وفي الاصل بإقرار الحكم "والقاضي 
.  الابتدائي وتخطئة الدستانف بالدال الدؤمن

للمعقب ضده  وبعد الاطلاع على مستندات التعقيب الدبلغة 
 بتاريخ ـدد7487عـحسب لزضره  (خ-م)ذ بواسطة عدل التنفيذ الاستا

 . 2016 جويلية 26
 وعلى جميع الاجراءات والوثائق وعلى نسخة الحكم الدطعون فيو

. ت.م.م. من م185 حسب مقتضيات الفصل 2016 اوت 09الدقدمة 
نيابة العمومية لدى ىذه المحكمة وبعد الاطلاع على ملحوظات ال

.  والرامية الى طلب قبول مطلب التعقيب شكلا ورفضو اصلا
صرح بحجرة الشورى ة ضاوفالم الاطلاع على اوراق القضية ووبعد

:  بما يلي 
:ة ييييـة سييييـة الحييييـةة

 طبق مطلب التعقيب جميع اوضاعو وصيغو القانونيةاستوفى حيث 
 . من ىذه الناحيةقبولو   من م م م ت لشا يتجو معو 175احكام الفصل 

:ة ييييـة سييييـة اأيييـةة
اق التي لاوروانتقد المكم ما أوردىا الحيفحيث تفيد وقائع القضية  ك

لدى لزكمة البداية   (الدعقب ضدىم)في الاصل  ينعدانبتٌ عليها قيام الم
 (ب-ب)عارضتُ انو استقر على ملكهم جميع العقار الكائن بحي 

وقد  (ب)ـدد 14111موضوع الرسم العقاري عـ (ب)والدعروف باسم فيلا 
عمد الدطلوب بوصفو مالكا للعقار المجاور الى الشروع في اشغال بناء طابق 

ارضي وطابق اول وطابق ثاني بصدد الالصاز في تقاطع شارعتُ وذلك 
ـدد بنزرت من تقسيم 1562ـدد من الرسم العقاري عـ404بالدقسم عـ

 نوفمبر 21التابع للوكالة العقارية للسكتٌ الدصادق عليو بتاريخ  (ب)
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 وان الاشغال الدذكورة جاءت لسالفة للتًاتيب العمرانية الخاصة 2001
بالدنطقة من خلال عدم احتًام مسافة التًاجع القانونية مع الشارعتُ فضلا 
عن تغيتَ صبغة العقار من سكتٌ فردي الى سكتٌ جماعي ىذا كلو بدون 
الحصول على ترخيص من بلدية بنزرت ذات النظر وان الدهندس الدعماري 

وقف على لسالفة اشغال البناء للتًاتيب العمرانية في اطار  (ف-ص-م)
استشارة فنية واكد ان التمادي في تلك الاشغال من شانو الحقا مضرة مادية 
وجمالية بعقار الددعتُ وىي مضرة يصعب تداركها  لذا فانهم يطلبون الحكم 

استعجاليا بايقاف اشغال البناء الدنجزة من طرف الددعي عليو بالدقسم 
 21 الدصادق عليو بتاريخ AFHبوقطفة التابع للوكالة العقارية للسكتٌ 

 يوما حتى يتستٌ لذم القيام بقضية في 20وذلك مدة  (2001نوفمبر 
. الاصل لرفع مضرتهم مع الاذن بالتنفيذ على الدسودة
البداية حكمها لزكمة وبعد استيفاء الاجراءات القانونية اصدرت 

 يقضي ابتدائيا استعجاليا بالزام 2016 مارس 18بتاريخ ـدد 21772عـ
ـدد من الرسم 404الدطلوب بايقاف اشغال البناء الدقامة كنو بالدقسم عـ

ـدد بنزرت وعلى الددعتُ القيام بقضية في الاصل في اجل 1562العقاري عـ
لا يتجاوز خمسة عشرة يوما من تاريخ صدور ىذا الحكم مع الاذن بالتنفيذ 

. على الدسودة
ف المحكوم ضده الحكم  الابتدائي فاصدرت لزكمة ستانوحيث ا

.  الدرجة الثانية حكمها الدضمن نصو بالطالع
: فتعقبو بواسطة لزاميو استنادا لدطاعن التالية 

ة 
ة ـة لصـةة51ة 39 قرة انفصسـةة:ة اجملـة ا دةة

ة:ة اجق فلترة اجـوسـة  اللتورـ
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قولا انو من الثابت ان الدعوى التي رفعها لضدىم موضوع الحال 
. تهدف لالزام منوبو بايقاف الاشغال

 من م م م ت انو توصف بدعوى 51واقتضت احكام الفصل 
حوزية القضية التي خول القانون القيام بها حائز عقار او حق عيتٍ على 

.  عقار وذلك  بقصد استًجاع الحوز او استبقائو و تعطيل اشغال
و ىكذا يتضح ان دعوى ايقاف اشغال ىي دعوى حوزية بصريح 

القانون بما يجعلها من الاختصاص الدطلق لمحكمة الناحية تطبيقا لاحكام 
 من م م م ت مضيفا انو لا يدكن للمعقب ضدىم الادعاء بان 39الفصل 

ىناك تاكد يستوجب الالتجاء للقضاء الاستعجالي ضرورة ان الاجراءات 
لدى لزكمة الناحية لستصرة وميسرة كما ىو الشان بالنسبة للقضاء 

الفصلتُ )الاستعجالي ذلك ان اجل الحضور لزددة بثلاثة ايام في الحالتتُ 
 من م م م 45كما الفقرة الاولى من الفصل  ( من م م م ت203 و48

. ت تسمح لقاضي الناحية بالحكم في القضية في الحال ومنذ الجلسة الاولى
وان لزكمة القرار الدنتقد حتُ قضت باقرار الحكم الابتدائي  والال 

انو تولى النظر في موضوع من مشمولات انظار لزكمة الناحية تكون قد 
 من م م م ت وىو ما يدثل خرقا لقواعد 51 و39خالفت احكام الفصلتُ 

. الاختصاص الحكمي ويكون الحكم مستهدفا للنقض لذذا السبب
  

ة:ة افق اةففة انصمـةة:ة اجملـة التوفةة
قولا انو طالدا كان دعاوى ايقاف  الاشغال مصنفة قانونا دعاوي 

حوزية ترجع بالنظر لمحكمة الناحية وقد اسند لذا القانون اختصاصا مطلقا في 
ىذا الشان فان تعهد المحكمة الابتدائية ثم لزكمة الاستئناف من بعدىا 

بالقضية واستجابتها للدعوى يدثل افراطا في السلطة بما يجعل الحكم الدنتقد 
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مستهدفا للنقض من ىذه الناحية ايضا عملا باحكام الفقرة الثالثة من 
.  من م م م ت175لفصل 

 
ة: لعة اللصسـة وقضة عهرة اـفيتعةة:ة اجملـة التاـةة

 ماي 23تضمنت مستندات الاستئناف وكذلك التقرير الدؤرخ في 
 الدقدم في حق منوبو لمحكمة القرار الدطعون فيو التاكيد على ان 2016

 متًا بما لا 12عقاره غتَ ملاصق لعقار الددعتُ ويفصل بينهما طريق عرضو 
يدكن معو ان يحصل لذمك أي ضرر من البناء الذي اقامو موكلو وبذلك فان 

 99قيامهم بقضية الحال ليس لو أي مبرر واستنادىم على احكام الفصل 
من لرلة الالتزامات والعقود في غتَ طريقو لان ىذا النص يستوجب حصول 

ضرر وىو ما لم يتوفر في قضية الحال كما تدسك موكلو ايضا لدى لزكمة 
 اوضحت بتقريرىا انو لم يلحق بالخصوم أي (ح-س)القرار الدنتقد ان الخبتَة 

ضرر من الاشغال الدنجزة منو وىذه الدفوعات على درجة كبتَة من الجدية 
ولذا تأثتَ على وجو فصل  القضية وكان على لزكمة القرار الدطعون فيو ان 

تناقشها وتجيب عنها والحال انها لم تلتفت اليها ولم ترد عليها بما يجعل القرار 
. الدنتقد متسما بهضم حقوق الدفاع وضعف التعليل

 
ة ـة لصـة اجق فلترةة19 قرة انفـةة:ة اجملـة اق ابةة

:ة اجـوسـة  اللتورـ
ة:ةة انقعة ا دةة

تدسك منوبو لدى لزكمة القرار الدنتقد بان مراقبة حسن تطبيق 
التًاتيب العمرانية موكول لبلدية الدكان وغتَىا من السلطات العمومية وتبعا 
لذلك فليس للمدعتُ صفة للقيام بقضية الحال والدطالبة بايقاف الاشغال 
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 من م ا ع خول 99وقد تجاوزت المحكمة ىذا ا لدفع ملاحظة ان الفصل 
. للاجوار القيام على اصحاب الاماكن الدكدرة لراحتهم

وخلافا لدا ذىبت اليو لزكمة القرار الدنتقد فان القيام على اساس 
 الدشار اليو يستوجب حصول ضرر لدن يطالب بايقاف الاشغال 99الفصل 

وىو ما لم يتوفر في قضية الحال وتبعا لدا ذكر وفي غياب كل ضرر يدكن ان 
. يلحق بالدعقب ضدىم فليس لذم صفة للقيام ضد منوبو بقضية الحال

 
ة: انقعة التوفةة

 من م م م ت يتضح انو 19قولا انو بالرجوع لاحكام الفصل 
يشتًط ان يكون للقائم بالدعوى مصلحة في القيام  وطالدا ثبت من كل 
الدؤيدات الدضافة لدلف القضية ان عقار موكلو غتَ ملاصق لعقار الددعتُ 

انو لم  (ح-س) متارا وقد اكدت الخبتَة 12ويفصل بينهما طريق عرضو 
يلحق بالدعقب ضدىم أي ضرر من البناء الذي الصزه منوبو تبعا لذلك فليس 

لذم اية مصلحة في القيام بطلب ايقاف الاشغال وما ذىبت اليو المحكمة 
 من م م م ت باعتبار ان ليس لذم مصلحة 19يدثل خرقا لاحكام لفصل 

. في القيام ويتجو نقض الحكم الدطعون فيو لذذا السبب
 

 لعة اللصسـة  ايمطةففة عـرقة اهويتابةة:ة اجملـة ايت مةة
ة ـة لصـة اجق فلترة اجـوسـةة123 اجمددة الة قرة انفـةة

ة:  اللتورـةة
قولا انو لتعليل قضاءىا استعرضت لزكمة القرار الدطعون فيو بعض 

والتي جاء بها ان  (ح-س)الدعطيات التي تضمنها التقرير المحرر من الخبتَ 
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البناء الذي الصزه منوبو اشتمل على لسلفات عمرانية اهمها عدم الالتزام 
: بمسافة الارتفاق وىذا التعليل لا يدكن ان يكون مبررا لحكمها باعتبار 

وتعرضت  (ح-س)ان مسافة الارتفاق التي اشارت اليها الخبتَة /1
لذا لزكمة القرار الدطعون فيو لا تتعلق بعقار الدعقب ضدىم وانما بالطريق 

.  امتار10العام الذي يفصل عقار موكلو عن عقارىم ويتجاوز عرضو 
انها لم تعاين ولم تبرز  (ح-س)يتضح من مراجعة تقرير الخبتَة  /2

وجود اية مضرة مهما كان نوعها يدكن ان تلحق بالدعقب ضدىم من  البناء 
اقامو الطاعن حاليا الذي تدسك لدى لزكمة القرار الدطعون فيو بان وجود 

 امتار تفصل عقاره عن عقار خصومو 10طريق عمومية يتجاوز عرضها 
ىذا بالاضافة لدسافة التًاجع التي تركها كل طرف على مستوى الطريق بما 

 متًا وتبعا 15يجعل الدسافة الجملية التي تفصل بناية عن بناية تصل الى 
لذلك فليس ىناك أي ضرر يدكن ان يلحق بهم سواء بحجب الرؤية او نور 

.. الشمس
ان عدم التفات لزكمة القرار الدطعون فيو لذذا العنصر الذام وعدم 
ترتيب اية نتيجة على انعدام كل ضرر يدكن ان يلحق بالدعقب ضدىم من 

شانو ان يجعل الحكم الصادر ضد منوبو والقاضي بالزامو على ايقاف 
الشغال في غتَ طريقو لانو يكون غتَ متماشي مع الدعطيات الثابتة باوراق 

. القضية
 

ة ـة لصـةة99 ايمتةففة مطسية انفـةة:ة اجملـة انتدسةة
ة: االت  ترة  العهدةة

استندت لزكمة القرار الدطعون فيو في قضائها على احكام الفصل 
 من لرلة الالتزامات والعقود التي اقتضت ان للمجاورين حق القيام على 99
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اصحاب الاماكن الدضرة بالصحة او الدكدرة لراحتهم بطلب ازالتها او اتخاذ 
الوسائل اللازمة لرفع الدضرة وقد عللت لزكمة القرار الدنتقد حتُ عللت 
قضاءىا بالاستناد على احكام ىذا الفصل لكنها لم تحسن تطبيقو من 

. ناحيتتُ
 

ة: انقعة ا دةة
 الدشار اليو يشتًط في القائم بالدعوى ان 99من الثابت ان الفصل 

يكون من الاجوار وقد نازع الدوكل في توفر ىذه الصفة في جانب الخصوم 
على اساس انو لا يعتبرون من اجواره اذ يفصل بينهم طريق عمومي عريض 

جدا ولم تناقش المحكمة ىذا الدعطى في جانب الدعقب ضدىم وقضت 
 من لرلة الالتزامات والعقود بما يعتٍ 99لصالحهم استندا الى احكام الفصل 

انو اعتبرتهم من الاجوار ولم يعرف ىذا الفصل الاجوار لكن الواضح ان 
الامر يتعلق بالاجوار الدلاصقتُ للعقار لانهم ىم فقط الذين يدكن ان 

يتضرروا من الكشف او النقص في التهوئة او في نور الشمس وحتى لغويا 
. لدن ىو ملاصق للعقار الدعتٍ بالنزاع" فان عبارة الجار

ويتجو التاكيد على انو بامكانية القيام بطلب رفع مضرة على معتٌ 
 من لرلة الالتزامات والعقود ينال من حق الدلكية ومن حق 99الفصل 

انتفاع الدالك بعقاره بما يجعل الامر من قبيل النصوص ذات الصبغة 
الاستثنائية بما يستوجب تطبيقها وتاويلها في حدود ضيفة تطبيقا لاحكام 

 من نفس المجلة وما ذىبت اليو لزكمة القرار الدطعون فيو من 540الفصل 
اعتبار ان الدعقب ضدىم يعتبرون من الاجوار رغم انو يفصل عقارىم عن 

 امتار  يدثل توسعا كبتَا في تاويل 10عقار منوبو طريق يتجاوز عرضو 
 الدشار اليو ومن شان ذلك ان يفتح الباب على 99وتطبيق  الفصل 



 9 

مصراعيو لتمكتُ كل سكان الدنطقة من القيام على بعضهم البعض في 
. غياب كل ضرر او موجب لذلك

 
ة: انقعة التوفةة

 من لرلة الالتزامات والعقود يتضح انو 99بالرجوع لاحكام الفصل 
يشتًط اضافة الى توفر صفة الجار ان تكون ىناك مضرة ثابتة قد لحقت 
بالقائم بالدعوى نتيجة الاشغال او البناء الذي ينازع فيو بدليل ان ىذا 
النص يشتَ صراحة الى وجوب ان تكون ىناك مضرة قد لحقت بصحة 

القائم بالدعوى ا وان تكون الاشغال موضوع النزاع قد تسببت في تكدير 
. لراحتو

ومن الثابت انو لم تلحق بالدعقب ضدىم اية مضرة نتيجة البناء 
 لم يتضمن الاشارة لوجود اية (ح-س)الذي الصزه منوبو وان تقرير الخبتَة 

مضرة مهما كان نوعها ووجود طريق عمومية عريضة جدا تفصل بتُ عقاري 
الطرفتُ من شانو ان ينعدم معو كل ضرر للمعقب ضدىم باعتبار ان الدسافة 

الذامة التي فصل بنايتي الطرفتُ تجعل ان ليس ىناك أي كشف او حجب 
. للرؤية او لنور الشمس

ويستخلص لشا تقدم ان تطبيق لزكمة القرار الدطعون فيو احكام 
 من لرلة الالتزامات والعقود في غياب كل مضرة يدكن ان تلحق 99الفصل 

الددعتُ يدثل خطا في تطبيق ىذا النص ومن شانو ان يجعل الحكم الدنتقد 
. مستهدفا للنقض لذذا السبب ايضا

 
ة ـة لصـة اجق فلترةة201 قرة انفـةة:ة اجملـة انتابةة

ة: اجـوسـة  اللتورـةة
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قولا انو الثابت ان منوبو اثار لدى لزكمة القرار الدطعون فيو 
دفوعات جدية تتعلق على وجو الخصوص بالدنازعة في توفر  صفة الاجوار 

 من لرلة الالتزامات 99في جانب الخصوم والتاكيد على ان تطبيق الفصل 
والعقود يستوجب حصول مضرة في جانبهم وىو ما لم يتوفر كما نازع في 

. صفة القيام في جانب الدعقب ضدىم
ومن الواضح ان ىذه الدفوعات تكتسي صبغة جدية وان النظر 
فيها وترجيح موقف احد الطرفتُ يؤدي للمساس بالاصل ومن شانو ان 
يخرج القضية عن ولاية قاضي الامور الدستعجلة وان تولي لزكمة القرار 

الدطعون فيو النظر في كل عناصر الخلاف وتبتٍ ادعاءات الخصوم والحكم 
 من 201لصالحهم يدثل مساسا واضحا بالاصل ويتًتب عنو خرق الفصل 

. م م م ت بما يجعل الحكم مستهدفا للنقض لذذا السبب ايضا
وطلب دفاع الدعقب في قائمة الدستندات نقض الحكم الدطعون فيو 

. مع الاحالة
 

:ةةرةةييييييييي اجلحض
ة:ةةةةعـة اجملـة ا دة  التوفةاه ـرة اعهدةفسمجت

من كان لو القيام :  من م ا ع ما يلي 523جاء بالفصل حيث 
بدعويتُ مدينتتُ على سبب واحد فاختار احدهما لا يحمل على انو تنازل 

. عن الاخرى
وحيث  ان زعم الطاعن بان وقائع قضية الحال تندرج في اطار 

الدعوى الحوزية دون سواىا وترجع حصريا للاختصاص الحكمي لقاضي 
 من م م م ت في غتَ طريقو قانونا ذلك 39الناحية وفقا لاحكام الفصل 

ان رافعوىا يزعمون حصول ضرر لذم من جراء الاشغال التي قام بها الطاعن 
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حاليا ولذم الحق القانوني في الالتجاء للقضاء الاستعجالي لاتخاذ اجراء وقتي 
يكفل تفاقم الضرر الذي يزعمونو وفي اطار اختصاص ىذا الاختَة المحكوم 

 من م 201بشرطي التاكد وعدم الدساس بالاصل استنادا لاحكام الفصل 
. م م ت

 
عـة انقعة ا دة ـة اجملـة اق ابة اجللصيةايقرة  حتاةة

ة:ة ـةاةاةاةرةة19 انفـةة
على  من م م م ت  19حيث نص ت الفقرة الاولى من الفصل 

حق القيام لدى المحاكم يكون لكل شخص لو صفة واىلية : "وما يلي
تخولانو حق القيام بطلب ما لو من حق ويجب ان تكون للقائم مصلحة في 

واوجبت الفقرة الاختَة من نفس الفصل الحكم برفض الدعوى اذا ...القيام
تبتُ لذا من اوراق القضية ان اىلية الطالب منعدمة او لم تكن للطالب صفة 

. في القيام
وحيث يؤخذ لشا تقدم ان الصفة في القيام تستمد من وقائع الدعوى 
واوراقها وادلتها ومنها تؤخذ صفة القائم بالدعوى الذي يطالب استنادا اليها 

. بالدفاع عن حق او باستًداده
وحيث وبالرجوع الى قضية الحال يتبتُ ان الددعتُ في الاصل 

يشتكون من مضرة لحقتهم بسبب اشغال البناء التي  (الدعقب ضدىم حاليا)
. يقوم بها الدعقب حاليا بدون رخصة

وحيث نظم الدشرع التونسي صلب لرلة التهيئة التًابية والتعمتَ 
صلب الباب الخامس منها النظام القانوني لرخصة البناء وكيفية اسنادىا وما 
يتًتب عن لسالفتها ومن لو الحق في ايقاف الاشغال الواقعة بدون الرخصة 

. الدذكورة او الواقعة بصفة لسالفة لذا
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 من المجلة الدشار اليها انو في كل الحالات 84وحيث جاء بالفصل 
يتعتُ على الوالي او رئيس البلدية ....التي يقع فيها اقامة بناء بدون رخصة

حسب الحال دعوة الدختلف لسماعو في اجل اقصاه ثلاثة ايام من توجيو 
 من ىذه 88استدعاء لو بمكان الاشغال بواسطة الاعوان الدذكورين بالفصل 

..." المجلة يتم بعده اتخاذ قرار الذدم وتنفيذه بدون اجل
 من نفس المجلة انو يقع تتبع اصحاب 86وحيث اقر الفصل 

الاشغال امام المحاكم ذات النظر وكذلك الدهندستُ الدعماريتُ والدقاولتُ او 
كل شخص مسؤول عن تنفيذ اشغال الصزت بدون احتًام الدقتضيات او 

...". الارتفاقات الدتعلقة بموقع البناية او علوىا
وحيث يؤخذ من النصتُ الدذكورين ان الجهة الدكلفة قانونا بمعاينة 

البناءات التي تتم بدون رخصة او دون احتًام القوانتُ والتًاتيب ذات الصلة 
ىي الوالي او رئيس البلدية كل في حدود اختصاصو ومكنهما القانون ايضا 
من اتخاذ الاجراءات اللازمة والكفيلة بردع الدخالفتُ اضافة لإمكانية اثارة 

. الدعوى العمومية
وحيث وتبعا لذلك فان الصاز احدىم لبناء بدون رخصة او بناء 

لسالف للرخصة التي تحصل عليها لا يعطي لغتَه صفة القيام بطلب ايقاف 
. تلك الاشغال امام القضاء

 
ة:عـةاعسـة اجمتعـةالق اممتةة

 من م ا ع 99حيث استند القائمون بالدعوى الى احكام الفصل 
للاجوار حق القيام على اصحاب الاماكن الدضرة بالصحة "الدتضمن انو 

الدكدرة لراحتهم بطلب ازالتها او اتخاذ الوسائل اللازمة لرفع سبب 
. زاعمتُ ان ه ذا النص يعطيهم صفة القيام بالدعوى الحالية..." الدضرة
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وحيث ان تاسيس القيام على ىذا النص يفتًض ان يثبت الطالب 
. امرين اثنتُ اولذما انو جار وثانيا ثبوت الضرر في جانبو

وحيث ان صفة الجار وتستمد من موقع القائم بالدعوى ودرجة قربو 
. من الدكان مصدر الدضرة

وحيث اتضح بالرجوع الى اوراق الدلف ان القائمتُ بالدعوى ليسو 
جتَانا لدوقع الاشغال من الجهات الاربع وانما بفصلهم عنو شارع في عرض 

المجرى تنفيذا للاذن على  (ح-س)عشرة امتار الامر الثابت من تقرير الخبتَة 
 29ـدد الصادر عن المحكمة الابتدائية ببنزرت بتاريخ 23139العريضة عـ

. 2016مارس 
وحيث بالرجوع الى ما تضمنو تقرير الاختبار الدشار اليو والذي لم 
تتعرض لو لزكمة الحكم الدطعون فيو بالرغم من التمسك بمضمونو فانو لم 

يثبت حصول مضرة فعلية وشخصية للمعقب ضدىم من جراء اشغال البناء 
الدقامة من الطاعن وانما اقتصر على القول بوجود الدضرة دون بيان موقعها او 
تشخيصها وارجعها الى عدم احتًام القوانتُ والتًاتيب الجاري بها العمل في 

. ميدان اشغال البناء
وحيث يؤخذ لشا تقدم ان صفة الجار في القائمتُ بالدعوى غتَ ثابتة 

 من م ا ع كما ان الدضرة التي يزعمونها غتَ 99استنادا لدنطوق الفصل 
مشخصة وغتَ مفصلة لذلك فان القضاء بايقاف اشغال البناء التي يقوم بها 
الدعقب ضده كان في غتَ طريقو قانونا الامر الذي يتعتُ معو نقض الحكم 

. الدطعون فيو مع الاحالة
 

:ةة اميييـذة الأطيييتاةة
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 ونقض القرار قررت المحكمة قبول مطلب التعقيب شكلا وأصلا
الدطعون فيو واحالة القضية على لزكمة  الاستئناف ببنزرت لاعادة النظر 
فيها لرددا بهيئة اخرى واعفاء الطاعن من الخطية وارجاع معلومها الدؤمن 

 .اليو
 عن 2017 جانفي 17يوم وصدر ىذا القرار بحجرة الشورى 

ين د وعضوية الدستشارين السي(ش-ر)ة السيدالدائرة الددنية الثانية برئاسة 
 (ع-ل)ة م السيدا العير الددعالدمضتُ عقبو وبحضو  (ع-ع)و (م-ز)

. (ن-ا)السيدة   ةكاتبومساعدة ال
 

   يييقوةففة تورييييييـ
 


