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 الجمهوريــة التونسيــة

 وزارة العـدل       

 محكمــة التعقيــب    

 ـدد القضيـــة30612.2015*عـ

        05/04/2016تاريخـــه :

 أصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي :

ى المحامي لد "س. ج"من الاستاذ  19/8/2015بعد الاطلاع على مطلب التعقيب المقدم في 

 التعقيب.

 .في شخص ممثلها القانوني "ش. ج. ن. ق" :نيابة عن

 ."ر. ف"محل مخابرته بمكتب نائبه ومحاميه الاستاذ  "م. غ"/1: ضد

 ."ش. ح"في شخص ممثلها القانوني محاميتها الاستاذة  "ش. ب. م. ت. إ. ت. س"/2

مة عن المحك 18/12/2014ـدد الصادر بتاريخ 46121طعنا في الحكم الاستئنافي المدني عـ

هائيةةا نبوصةةقها محكمةة اسةةتئناف لامكةام محةةاحم النةوامي بةةدائرتها والقا ةي  1دائيةة بصةقا   الابت

ه بقبةةوا الاسةةتئنافين الاصةةلي والعر ةةي شةةكلا وفةةي الاصةةل بةةنق  الحكةةم الابتةةدائي المطعةةون فيةة

وبةان  نونيلقةاافي شخص ممثلها  "ش. ج. ن. ق"والقضاء من جديد بالزام المستانف  دها الثانية 

 ستانف  ده الاوا :تؤدي للم

 ( لقاء  يمة الا رار اللامقة بالعربة.1310د000)/1

 لقاء اجرة الاختبار معدلة. 300د000)/2

 ـدد .42107لقاء معلوم محضر المعاينة عـ 46د466)/3

 ( لقةاء اتعةةاب التقا ةي واجةةرة المحامةةاة عةن الطةةورين الابتةدائي وعةةدم سةةماع200د000)/4

ليهةا اواعقةاء هة ه الاخيةرة مةن الخطيةة وارجةاع معلومهةا المةؤمن الدعوى الموجهة  ةد المسةتانقة 

اجةةرة ( لقةةاء اتعةةاب التقا ةةي و350د000وتغريمهةةا لقائةةدة المسةةتانقة بثلاومائةةة وخمسةةون دينةةار )

 المحاماة.

 . ط"ح"ن. وبعد الاطلاع على مستندات التعقيب المبلغة للمعقب  دهما بواسطة عدا التنقي  

 نسةةخة الحكةةم المطعةةون فيةةه وعلةةى بقيةةة المؤيةةدات المطرومةةة بةةالملفوعلةةى  10/9/2015بتةةاريخ 

 .17/9/2015والمقدمة في 
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ن مة 23/9/2015وبعد الاطلاع على م حرتي الرد على تلة  المسةتندات المقةدمين الاوا فةي 

عةةن  "ش. ح"مةةن الاسةةتاذة  08/10/2015عةةن المعقةةب  ةةده الاوا والثانيةة فةةي  "ر. ف"الاسةتاذ 

 ية والراميتين الى طلب الرف  اصلا.المعقب  دها الثان

 عن المعقب  ده الاوا والرامية الى طلب الرف  اصلا. "ر. ف"من الاستاذ 

 03/02/2016وبعد الاطلاع على ملحوظات النيابة العمومية لدى ه ه المحكمةة المقدمةة فةي 

 والرامية الى طلب  بوا مطلب التعقيب شكلا ورفضه اصلا والحجز.

 مظروفات الملف والمطاعن المثارة. وبعد الاطلاع على

 

 من حيث الشكل:

م ميث استوفى مطلب التعقيب جميع الشروط والاجراءات القانونيةة المنصةوع عليهةا بامكةا

 وما بعده من م م م ت ل ل  فهو مقبوا شكلا. 175القصوا 

 

 من حيث الوقائع:

عي في يام المد تي انبنى عليها ميث تقيد و ائع القضية حيقما اوبتها القرار المنتقد والاوراق ال

 07يخ الاصل المعقب  ده الاوا ماليا عار ا امام محكمة نامية صقا   بواسطة نائبةه انةه بتةار

لمةا حانةع علةى  101تةون   5311تضررت شامنة نوع استري ذات الةر م المنجمةي  2012ماي 

لةى عوحلاهمةا  "س"نة اوةر و ةوع اصةطدام بةين هة ه الاخيةرة والسةقي "ا. ت"متن الباخرة المسماة 

واسةطة الطاعنة ماليا و ةد  ةدرت الا ةرار اللامقةة بالشةامنة ب "ش. ج. ن. ق"متن المدعى عليها 

لزام طالبا على ذل  الاساس ا 6399د970بمبلغ  "ز. م"الخبير المنتدب بموجب إذن على عريضة 

ان تؤدي بثانية محلها المعقب  دها ال "ش. ت. ك"المدعى عليها الم حورة انقا مع املاا مؤمنتها 

ة اجةرة محامةا 500د000له  يمة الضرر اللامة  بشةامنته مةع مختلةف المصةاريف التةي بة لها مةع 

 واتعاب تقا ي .

ـةةدد 79869وميةةث وبعةةد اسةةتكماا الاجةةراءات اصةةدرت محكمةةة ناميةةة صةةقا   مكمهةةا عةةـ

ي ني بةان تةةؤدفةي شةخص ممثلهةةا القةانو "ش. ت. ك"القا ةي ابتةدائيا بةةالزام  08/7/2013بتةاريخ 

 للمدعي المبالغ التالية:

 ( لقاء الضرر المادي اللام  بالسيارة.1310د000ألف وولاومائة وعشرة دنانير)/1
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 ( لقاء اتعاب محاماة عن استصدار إذن على عريضة .80د000ومانون دينارا )/2

 ( لقاء اجرة اختبار معدلة.300د000ولاومائة دينار )/3

 ـدد.42107لقاء معلوم محضر المعاينة عـ 46د466مات ستة واربعون دينارا وملي/4

 ( لقاء اتعاب تقا ي واجرة محاماة عن  ضية الحاا .200د000مائتا دينار )/5

وممةةل المصةةاريف القانونيةةة علةةى المحكةةوم  ةةدها بمةةا فةةي ذلةة  معلةةوم الاسةةتدعاء للجلسةةة 

 ورف  الدعوى فيما زاد على ذل .

 تدائي .الحكم الاب "ش. ت. ك"وميث استانقع 

 فاصةةدرت المحكمةةة الابتدائيةةة بصةةقا   مكمهةةا المبةةين نصةةه بالطةةالع بنةةاءا علةةى تةةوفر شةةرط

ئج الاسةةتثناء مةةن الضةةمان لارتكةةاب المةةؤمن خطةةا فيةةر مقتقةةر يعقةةي شةةرحة التةةامين مةةن تغطيةةة نتةةا

 الحادث تطبيقا للقصل الثالث من الشروط العامة لعقد التامين .

 . ج""سالاستئنافي ناعية عليه بواسةطة نائبهةا الاسةتاذ  القرار "ش. ج. ن. ق"وميث تعقبع 

 المطاعن التالية :

 (.3م ت فقرة ) 12المطعن الاوا: خرق القانون وخرق القصل 

 12لقصل  ولا بان جميع ما تتمس  به شرحة التامين من بنود تعد شروطا ملغاة وباطلة طبقا ل

 من م ت. 3فقرة 

ظهةورا وقد فإن نق  الامرف تم اسةتعمالها مجمةا وسةماحة ان خلافا لما ذهب اليه الحكم المنت

ا ممةا في تحرير نطاق الضمان دون ان تتغير شروط الاعقاء من الضمان مةن الناميةة الشةكلية عنهة

 م ت. 12يثبع الاخلاا بامترام شرط الشكلية الوارد بالقصل 

 الحرمةان ال ي يقةر انوان ما ذهب اليه الحكم المنتقد مخالقا ل ل  لققه  ضاء محكمة التعقيب 

 من الضمان الوارد بعقد التامين يبقى شرحة التامين ملزمة بالضمان ولا يعارض الغير .

 

 من م ا ع: 513المطعن الثاني : خرق القصل 

مةةن م ا ع ا تضةةى انةةه "إذا حانةةع عبةةارة الكتةةب صةةريحة فةةلا عبةةرة  513 ةةولا بةةان القصةةل 

 بالدلالة".

قد التامين يتاحد ان التامين يغطي حل الا رار الناجمة عن من ع 1وانه بالرجوع الى القصل 

أي مةةادث او اصةةطدام مهمةةةا حةةان سةةةببه وماتةةاه وان الطاعنةةة تمكسةةةع بةةان الخطةةةا المتسةةبب فةةةي 
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الاصطدام يعتبر خطا ملامة يدخل في اطار التامين وفي اطار القصل الاوا من الشروط الخاصةة 

 طر .ال ي ينص على ان التامين يشمل جميع المخا

 من م ا ع ومبدا مجية الجزائي على المدني. 101المطعن الثالث: خرق امكام القصل 

بةع مةن و ولا بان محكمة الحكم المنتقد اهملع  اعدة مجية الجزائي على المةدني والحةاا انةه 

جةل الحةاق ـدد انه تمع امالة الرباّنين وإدانتهما من ا36417ـدد وعـ35216الحكمين الجزائيين عـ

ن مةا ورد بدنية بالغير بسبب التقصير والاهماا وعدم الامتياط ولةم يةرد بةالحكمين الجةزائي ا رار

تل   لابحار فيبالحكم المطعون فيه من تاوير الرياح القوية على المسؤولية الجزائية ولا على  رار ا

الظروف وان الخطةا المنسةوب للربةانين هةو خطةا بحةري مةن صةنف خطةا الملامةة وهةو خطةا فةي 

ساء وهةو اورات البحرية وفي تقدير ما يلتقيه من اجسام وعناصر في البحر والتقصير عن الارالمن

 اخطاء من المتبوع وهي تنقي الخطا فير المغتقر للنا ل حيقما عرفه الحكم المنتقد .

مين من م م م ت وتكوين مجج الخصوم با رار شرحة التةا 12المطعن الرابع: مخالقة القصل 

 ر المغتقر.بققدان الخطا في

ادح فةخطةا  ددمع اختبارا احةد فيةه الخبةراء وجةو ولا بان شرحة التامين في اطوار التقا ي  

ن  بيةل ا ترفته الطاعنة وان من  دم مجةة  ائةل بصةحتها والحةاا ان الحكةم المطعةون فيةه اعتبةره مة

اسةتثناء  علةىالمعتمةد  3ناد الةى القصةل صبح معةه الةدفاع القةائم علةى الاسةتالخطا فير المغتقر ما ي

 الضمان فير وجيةه  ةرورة ان القصةل الثالةث تطةرق الةى الخطةا فيةر المغتقةر ولةي  الةى الخطةا

لحجةة  اد ومنوبةهالقادح وبالتالي فإن النتيجة التي انتهى اليه الحكةم المطعةون فيةه مخالقةة لمبةدا الحية

 امد الخصوم و ضع بما لم يطلب منها.

 ودرجته. المطعن الخام  : الخطا في تطبي  الخطا

 ولا بان اعتماد محكمة الحكم المنتقد على الخطا فيةر المغتقةر فيةه تطبية  المعاهةدة همبةورغ 

مةةن معاهةةدة  8طبةة  فصةةلها الرابةةع امةةا القضةةاء التونسةةي فقةةد عةةرّف الخطةةا القةةادح تقسةةيرا للقصةةل 

الخطةا  همبورغ ال ي يتعل  بتحديد المسؤولية، و د عرف فقةه القضةاء القرنسةي الخطةا القةادح بانةه

التي يبلغ من الجسامة مدا فير عادي وينجم عن فعل او ترك ارادي يكقيةه حةان مةن المقةروض ان 

يغامر القاعل الخطر فيه وذل  مع انعدام اية دواع تبرر ه ا الخطا ال ي تنعدم فيه نية الا رار بما 

محكمةة الحكةم  وتبعةا لة ل  فةإن مةا اسةتندت اليةه يميزه عةن الخطةا العمةدي الة ي يجةب توافرهةا فيةه

المنتقد فير وجيه لان خطا الربان هو خطةا بسةيلا لا يرتقةي الةى الوصةف الة ي تمسةكع بةه شةرحة 
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وان تقدير الخطةا القةادح المتعلة  بالنقةل وباسةتثناء الضةمان يقةوم علةى  ةبلا معيةار اليقظةة  التامين

طا القامش والخطا وان الخطا فير المغتقر يقوم على التهوّر وهو في مرتبة وسطى بين الخ العادية

 القصدي وعلى المدعي ان يثبع امرين:

 ادراك خطر مصوا الضرر من الطاعنة .-

لةم  امكانية مصوا الضرر وف  تعديل الطاعنة والا دام علةى ذلة  وان الحكةم المطعةون فيةه-

 ولا وجةود بين خطا الربانين والضرر مققود يهدف الى الوصف السليم لا سيما وان العلا ة السببية

ا لاية علا ة سببية بةين الضةرر واي خطةا ينسةب الةى منوبتةه وطلةب علةى اسةاس حةل مةا يقةدم  بةو

 مطلب التعقيب اصلا ونق  الحكم المطعون فيه مع الامالة.

 لي:التي لامظع ما ي "ح"بواسطة نائبتها الاستاذة  "ش. ت. ك"وميث اجابع المعقب  دها 

مةةن الشةةروط العامةةة لعقةةد التةةامين حانةةع  3خصةةوع المطعةةن الاوا فةةإن امكةةام القصةةل  فةةي

ة محةةررة بكيقيةةة يجعةةل معهةةا لقارئهةةا الةةتقطن لشةةرط الاعقةةاء وان هةة ا القصةةل مةةرر بةةامرف بةةارز

د مةن م ت مضةيقة ان العقةد سةند الةدعوى يتعلة  بعقة 12وظاهرة جدا ومطابقةة لمقتضةيات القصةل 

ة مةةن م ت وانمةةا يخضةةع الةةى مجلةة 12م القواعةةد العامةةة ومنهةةا القصةةل تةةامين بةةاخرة وهةةو لا يخصةة

التجةةارة البحريةةة وان امكةةام البةةاب السةةادس مةةن م ت ب لةةم يتعةةرض الةةى  ةةرورة حتابةةة شةةروط 

ن اسةةتثناء مةةن الضةةمان بشةةكل بةةارز باعتبةةار ان عقةةود التةةامين البحةةري يحررهةةا محتةةرفين مختصةةي

 الشروط العامة لعقد التامين. من 3وبالتالي فإن الطاعنة تعارض بالقصل 

 

د هةو وفي خصوع المطعن الثاني فإن القصل الاوا من عقد التامين لم ينص بالبتة بةان العقة

ة عقةد تةامين  ةد جميةع الاخطةةار وانمةا ا تصةر علةى سةةرد ان الاخطةار المؤمنةة وةم انصةةرفع اراد

ن سةتثناء مةالمةؤمن لهةا بالا المتعا دين صلب القصل الثالث من العقد الى الا رار بامكانية معار ةة

 الضمان وطلبع رد الدفع.

مةن  101وفي خصوع المطعن الثالث فإن محكمة الحكم المنتقد امترمع مقتضيات القصل 

ع فيةه بةم ا ع وامسنع تطبي  مبةدا مجيةة الجزائةي علةى المةدتي وبالتةالي فهةي لةم تعةد النظةر فيمةا 

 القا ي الجزائي.

لامظع انهما يرميان الى منا شة محكمة المو ةوع  وفي خصوع المطعن الرابع والخام 

في امور تتعل  بتقدير الادلة واستخلاع النتائج منها وهو من مشمولات اجتهادها المطل  لا ر ابة 
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لمحكمة التعقيب عليه طالما حان مكمها معللا بصقة  انونية وبما له اصل وابع باوراق الملف دون 

حمةا طلبةع علةى  هة ا المطعةن فةي فيةر محلةه وطلبةع رده خطا او تحريةف وترتيبةا علةى ذلة  فةإن

 اساس ما تقدم رف  مطلب التعقيب اصلا .

 وميةةث رد نائةةب المعقةةب  ةةده الاوا علةةى مسةةتندات التعقيةةب ملامظةةا ان منوبةةه منةة  الوهلةةة

ت هةي الاولى وجه طلباته  ةد الطاعنةة والمعقةب  ةدها الثانيةة وان المعقبةة يتعةين فةي حةل الحةالا

الطةرفين  زم ااصلة بالاداء ولها م  الرجوع على مؤمنتها متى حان التةامين فةاعلا بةينالطرف المل

 وطلب رف  مطلب التعقيب اصلا.

 

 المحكمـــــــــــة

 

 عن المطعن الاول :

 3 ميث تمحور المطعن موا انعدام الو وح بالنسبة لشرط استثناء الضمان الةوارد بالقصةل

ره ميث صيافة اللامةرف ومجمهةا وسةمكها الامةر الة ي يصةي من الشروط العامة لعقد التامين من

 ـةةدد24مةةن مجلةةة التةةامين الصةةادرة بموجةةب القةةانون عةةـ 12ملغةةى طبةة  مةةا تقتضةةيه امكةةام القصةةل 

 .1992مارس  09ـة المؤرخ في 1992لسنـ

 

وميث ان معاينة صيافة الشرط القا ي باستثناء الضمان من ميث الشكل والمظهةر وتقةدير 

مةةةن مجلةةةة التةةةامين تبقةةةى مةةةن  12الشةةةرط مةةةن عدمةةةه تماشةةةيا ومقتضةةةيات القصةةةل مسةةةالة تقعيةةةل 

خصوصةةيات  ضةةاة الاصةةل ومةةن مطلةة  اجتهةةادهم و ةةد انتهةةع محكمةةة القةةرار المنتقةةد الةةى اعتبةةار 

الشةةرط المحةةتج بةةه محةةرر بةةامرف ظةةاهرة مةةدا مختلقةةة عةةن بقيةةة شةةروط العقةةد وبكيقيةةة مطابقةةة 

التمسةة  بامكةةام مجلةةة التةةامين الصةةادرة بالقةةانون  مةةن م ت فضةةلا علةةى ان 12لمقتضةةيات القصةةل 

ـةة لا يسةةتقيم باعتبةةار ان الشةروط الخار ةةة لعقةةد التةامين الةةرابلا بةةين الطةةرفين 1992ـةةدد لسنةةـ24عةـ

نصع على خضوعه للشروط العامة لبوليسةة التةامين القرنسةية المنظمةة للتةامين البحةري المؤرخةة 

  لبوليسةةة التةامين القرنسةية المتعلقةة بتغطيةةة وحة ل 13/12/1984المنقحةة فةي  01/12/1983فةي 

والتي ا ةرت الطاعنةة صةلب الشةروط  20/12/1990المسؤولية المدنية لملاك السقن المؤرخة في 

الخاصة الممضاة من  بلها باطلا عنها عليها و بولها لها وتسليمها نسخ وهو مةا يؤخة  مةن امضةائها 
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المضةافة بةالملف بمةا يجعةل تمسةكها بامكةام القصةل وايداع ختمها اسقل الشروط العامة الم حورة و

من م ت مردود عليها بناء على انةدراج المسةالة المطرومةة فةي اطةار التةامين البحةري  3فقرة  12

الخا ةةع لنصةةوع خاصةةة ولا تنسةةحب عليهةةا امكةةام مجلةةة التةةامين الصةةادرة بمقتضةةى القةةانون 

من الشروط  3ء الضمان الوارد بالقصل ـة وعليه فإن معار ة الطاعنة باستثنا1992ـدد لسنـ24عـ

مةن م ا ع باعتبةار ان مةا اتقة  عليةه  242العامة لعقد التامين في طرية  وتسةتجيب لامكةام القصةل 

 الطرفان يقوم مقام القانون بينهما وعليه ا حى المطعن فير ذي سند وتعين رده.

 

 عن المطعن الثاني :

رفةي الاوا من عقد التامين الرابلا بةين ط ميث وعلى خلاف ما جاء به ا المطعن فإن القصل

  قةمةن ن 3النزاع ولئن نص على المخاطر المؤمنة بموجةب ذلة  العقةد وعةددها فقةد نةص القصةل 

في  العقد على خلاف استثناء الضمان والتي وردت من  منها صورة ارتكاب المؤمن له اومن هو

اء فيةه التةامين يةؤمن جميةع الاخطة او فير مغتقر وبالتةالي فةإن القةوا بةان عقةد  صديخدمته لخطا 

مةةن م ا ع  ةةرورة ان صةةور الاسةةتثناء مةةن  242وخةةرق لمقتضةةيات القصةةل  تحريةةف لبنةةود العقةةد

محكمةة  الضمان تعد من صميم الاتقا ةات الناشةئة عةن ارادة الطةرفين وواجبةة الاعتمةاد وعليةه فةإن

حةالات بلتةامين فةي التمسة  الحكم المنتقد امسنع تطبي  بنةود عقةد التةامين لمةا ا ةرت بحة  شةرحة ا

فيةر  مةن عقةد التةامين ومنهةا مالةة الخطةا العمةدي او 3استثناء الضمان المنصوع عليها بالقصةل 

 .دم وجاهتهالمغتقر المرتكب من المؤمن او العاملين لديه واتجه تبعا لما تقدم رد ه ا المطعن لع

 

 عن المطعن الثالث: 

لحكم المنتقةد لةم تعةد النظةر فيمةا بةع فيةه القا ةي ميث وخلافا لما ورد بالمطعن فإن محكمة ا

الجزائي ولم تخالف مبدا الحجية إذ ا ةرت وجةود الخطةا التقصةيري فةي جانةب المعقبةة لكنهةا فعلةع 

دورها في تحديد نوعية ذل  الخطا ومداه ان حان عاديا او فادما او فير مغتقر وذل  استنادا الى ما 

عية و انونية محققة بان الخطةا المةدني هةو اوسةع مةن الخطةا توفر لديها من وسائل اوابع ومجج وا 

الجزائةةي بمةةا يجعةةل  ةةرار الامالةةة لا يقيةةد المحكمةةة عةةن تكييقهةةا للخطةةا المةةدني لتنتهةةي علةةى اسةةاس 

مةةن  3حيقيتهةةا مةةدنيا للخطةةا المنسةةوب للربةةانيين الةةى اعتبةةاره خطةةا فيةةر مغتقةةر علةةى معنةةى القصةةل 

لخطا الم حور على الملابسةات التةي مقةع بالحةادث والمؤيةدات الشروط العامة معتمدة في تكييقها ل
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المقدمةةة المتمثلةةة فةةي الاختبةةارات المضةةافة والتةةي بينةةع حيقيةةة واسةةباب الحةةادث واو ةةحع اخطةةاء 

الربةةان فةةي السةةير بالقنةةاا علةةى النحةةو المبةةين بالابحةةاث منتهيةةة علةةى صةةواب الةةى اعتبةةار الهقةةوات 

جتنةاب بمةا يكسةبها صةقة الهقةوات القادمةة التةي مةن شةانها ان المسجلة من  بيل الهقةوات القابلةة للا

تعقي شرحة التامين من تغطية مخلقات ذل  الحةادث وحةان بة ل   ضةامها معلةلا بكيقيةة سةليمة دون 

 من م ا ع وتعين رد المطعن. 101خرق لمقتضيات القصل 

 عن المطعن الرابع والخامس لاتحاد القول فيهما :

ة ين يعتبةر مةن الةدفوعات المو ةوعية التةي ترمةي الةى منا شةة  ضةاميث ان ما ورد بالمطعن

الاصةةل فةةي اجتهةةادهم فةةي تقةةدير جسةةامة الخطةةا وهةةو مةةن اختصاصةةهم ويخضةةع للسةةلطة التقديريةةة 

 الملف دونالراجعة اليهم طالما حان مكمهم معللا بطريقة مستسافة استنادا الى ما له اصةل وابةع بة

لتةي ادت االخبرة الل ين بينوا حيقية و ةوع الحةادث والاسةباب خطا او تحريف مستمدا من اراء اهل 

  ان ن خلاا ذلةماليه والافعاا التي حان على المعقبة القيام بها او عدم القيام بها لتنتهي وتستخلص 

اللة ين  الخطا المرتكب من  بل المعقبة بواسطة اعوانها ومن هم في خةدمتها ومةن  ةمنهم الربةانين

 يةة السةيئةفم علمهما المسب  بحدود السقينة و لةة تجهيزاتهةا والظةروف المناخا دما على الابحار ر

لقانونيةة التي حانع تحةيلا بعمليةة الابحةار مةن  بيةل الخطةا فيةر المغتقةر ورتبةع علةى ذلة  النتةائج ا

ج غطية نتائوالتعا دية الصحيحة والمناسبة بتقعيل شرط استثناء الضمان واعقاء شرحة التامين من ت

لمنتقةد فةي من عقد التامين وحان مكم محكمةة القةرار ا 3من القصل  3طبيقا لامكام الققرة الحادث ت

عقيةب طريقه ولم تتضمن مستندات التعقيب ما يوهنه بما يتجه معه رد المطعنةين ورفة  مطلةب الت

 اصلا.

 

 ولهذه الاسباب

  ررت المحكمة  بوا مطلب التعقيب شكلا ورفضه اصلا.

 برئاسةة 28عةن الةدائرة  2016افريةل  05الشةورى يةوم الثلاوةاء وصدر هة ا القةرار بحجةرة 

 السةيدة خديجةةة فرمةةاتي وعضةةوية المستشةةارتين السةةيدتين فوزيةةة السةةليطي واسةةماء ديلةةو ومضةةور

 المدعي العام السيد المن ر الادب وبمساعدة حاتبة الجلسة السيدة منيرة المانعي.

 وحـــرر في تاريخـــــه
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