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: أصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي 

 25 الدرفوع في 11615عدد بعد الاطلاع على مطلب التعقيب 
.  من طرؼ الاستاذ ح س2007جانفي 

نيابة عن الصندوؽ الوطني للضمان الاجتماعي في شخص لشثلو 
****. القانوني القاطن بمقر فرعو بشارع 

**** . س ب ح ع القاطن : ضد 
 8 بتاريخ 9645طعنا في الحكم الددني الصادر في القضية عدد 

 عن المحكمة الابتدائية بالقنًوان بصفتها لزكمة استئناؼ 2006ديسمبر 
للاحكام الصادرة عن لزاكم النواحي التابعة لدائرتها والقاضي بقبول الاستئناؼ 
شكلا وفي الاصل باقرار الحكم الابتدائي وبتخطئة الدستأنف بالدال الدؤمن وحمل 

الدصاريف القانونية عليو وتغريدو لفائدة الدستانف ضده بمائة وخمسنٌ دينار 
. د عن اجرة المحاماة 150

وبعد الاطلاع على مذكرة مستندات الطعن وعلى بقية الوثائق التي 
 من لرلة الدرافعات الددنية والتجارية تقديدها وعلى تاريخ 185اوجب الفصل 

. ايداعها بكتابة ىذه المحكمة 
وبعد الاطلاع على ملحوظات الددعي العام لدى لزكمة التعقيب 

. الرامية الى قبول الدطلب شكلا ورفضو اصلا مع الحجز 
. وبعد الاطلاع على كافة الاوراؽ والدداولة القانونية 
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:  من حيث الشكل 
حيث استوفى مطلب التعقيب جميع اوضاعو وصيغو القانونية فهو 

. مقبول شكلا 
:  من حيث الاصل 

حيث افادت وقائع القضية كما اثبتها الحكم الدنتقد قيام الدطعون ضده 
 ماي 31لدى لزكمة ناحية بوحجلة عارضا انو تعرض لحادث شغل يوم 

 لدا كان يشتغل ببئر فلاحي على ملك صاحبو م ب  ؼ ع غ اذ 2005
بينما كان يعمل في عمق البئر بمعية بقية العملة سقطت عليو آلة حادة تسبب 

في شلل بيده اليسرى واعاقة عضوية بكامل بدنو لشا الحق بو ضررا بدنيا جسيما 
طالبا بناء على ذلك تمكينو من مستحقاتو الدالية من جراء حادث الشغل 

. الدذكور 
 بتاريخ 22وحيث قضت لزكمة ناحية بوحجلة صلب حكمها عدد 

 ماي 3 باعتبار الحادث الذي تعرض لو الددعى يوم 2006 مارس 29
 مكتسبا صبغة شغلية وبالزام الددعى عليو الصندوؽ الوطني للضمان 2005

الاجتماعي في شخص لشثلو القانوني بان يؤدي لو جراية كل ثلاثة اشهر قدرىا 
لقاء العجز  (د175.143 . )143مائة وخمسة وسبعون دينارا ومليمات 

البدني الدستمر الحاصل لو بداية من اليوم الدوالي لتاريخ البرء النهائي المحدد بيوم 
 وحمل الدصاريف القانونية على المحكوم عليو بما في ذلك 2006 جانفي 31

بناء على انو ثبت " د190"اجرة الحكماء الثلاثة وقدرىا مائة وتسعنٌ دينار 
من اوراؽ الدلف وخاصة بالرجوع لتصريحات البينة الواقع تلقيها ثبوت الطبيعة 

الشغلية للحادث الذي تفرض لو الددعي خلال قيامو بعملو ببئر صاحب العمل 
 21 الدؤرخ في 1994 لسنة 28 من القانون عدد 3على معنى احكام الفصل 

 وبناء على انو لا مانع قانونا من التجاء الدتضرر مباشرة الى 1994فيفري 
القضاء لطلب التعويضات اللازمة عن العجز البدني اللاحق بو حادث الشغل 
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الددعي بو وبناء على ان الاطباء الدنتدبنٌ قد اثبتوا حصول عجز مستمر عن 
°/° . 55العمل للمدعي قدره 

وحيث طعن المحكوم ضده ابتدائيا في ىذا الحكم طالبا نقضو لان حق 
الدطالبة يستوجب الدرور بالدرحلة الصلحية الوجوبية التي تبدأ بالتصريح بالحادث 

. وىو ما لم يقم بو الدستانف ضده 
وحيث قضت لزكمة الدرجة الثانية بالحكم الواقع استعراضو آنفا بناء 

 لم ترتب أي 1994 فيفري 21 الدؤرخ في 28على ان احكام القانون عدد 
جزاء على عدم طلب التسوية الصلحية الالية والالتجاء مباشرة الى القضاء طالدا 

تم القيام في الاجال القانونية وان مصاريف الاختبار تحمل على الصندوؽ 
بوصفو لزكوما عليها طالدا ان المحكمة التجأت الى الاختبار لتقدير النزاع وضبط 

. الغرامات ولم يكن لجوءىا الى الاختبار رىنٌ طلب الددعي 
وحيث تولى المحكوم ضده الطعن في القرار الاستئنافي الدذكور بالتعقيب  

:  ناسبا لو بواسطة نائبو 
 : 1994 لسنة 28 من القانون عدد 67لسالفة الفصل - 1

أنو رجوعا الى اوراؽ الدلف يتضح ان الحادث لم يقع التصريح بو لدى 
 الدتعلق بفواجع 1994 لسنة 28مصالح الصندوؽ ورجوعا الى القانون عدد 

الشغل اوجب ىذا الاخنً على الدتضرر من حادث الشغل ان يعلم بنفسو او 
بواسطة غنًه صاحب العمل او احد مأموريو وذلك في نفس يوم وقوع الحادث 

 ساعة من أيام العمل الدوالية لحصول الحادث وىو ما لم 48او في اجل اقصاه 
يقم بو الددعي الذي يتحمل لوحده مسؤولية ذلك علاوة على ان مؤجره لم 

يثبت انو علم بالحادث ام لا ذلك ان الدلف خال من كل مؤيد ومثبت لوقوع 
الحادث وان مرحلة التسوية الالية ىي مرحلة وجوبية لا بد من الدرور بها قبل 
الدرحلة القضائية وىي مرحلة تبدأ بالتصريح بحادث الشغل ليتولى الصندوؽ 
التحقق من الصبغة الشغلية للحادث من عدمها ثم بعد ذلك يقع التكفل 
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بالحادث وذلك بصرؼ التعويضات الوقتية الدتمثلة  في الغرامة اليومية وكذلك 
التكفل بمصاريف العلاج ثم تنتهي بعرض الدتضرر على اللجنة الطبية لتقدير 

نسبة العجز واسناد التعويض اللازم واستقر فقو قضاء لزكمة التعقيب وتداول 
لا يدكن للمحكمة النظر في مثل ىذا الدوضوع الا بعد . . ." الاحكام على انو 

. وقوع التسوية الالية التي تتطلب اجراءات خاصة 
:   م م م ت 175ضعف التعليل لسالفة الفصل  (2

انو وفي تعليلا للحكم الدطعون فيو وجوابا عن الدفع الدقدم من طرؼ 
منوبو والقاضي بوجوبية التسوية الالية ، انتهت لزكمة الحكم الدطعون فيو بعدم 
وجوبية ذلك وامكانية الالتجاء ومباشرة الى القضاء لغياب كل جزاء يرتب عدم 

القيام بهذا الاجراء وان مثل ىذا التعليل لا يستقيم قانونا سيما ان منطوؽ 
 من القانون الدؤرخ 67النص كان واضحا لا يحتمل التاويل ضرورة ان الفصل 

 الدتعلق بفواجع الشغل حمل الدتضرر واجب الاعلام 28 تحت عدد 1994في 
فورد الفصل بضيعة الوجوب وان موضوع الدعوى على حالتو سابق لاوانو فلا 
يدكن والحالة تلك للمحكمة النظر في مثل ىذا الدوضوع الا بعد وقوع التسوية 

. الالية التي تتم وفق اجراءات خاصة نظمها القانون الدشار اليها سلفا 
 :  1994 لسنة 28 من القانون عدد 30لسالفة الفصل - 3

لقد تولت المحكمة تحميل منوبو بمصاريف الاختبار وىو حكم لسالف 
 لسنة 28 من القانون عدد 30للقانون يستوجب النقض سيما وان الفصل 

 يقر ان كل طرؼ يتحمل مصارؼ الاختبارات التي تجري بناء على 1994
مطلبو وتأسيسا على ما سبق بيانو يتجو القضاء بنقض الحكم الدطعون فيو 

واحالتو على لزكمة الدرجة الثانية للنظر في الدلف من جديد بهيئة أخرى واعفاء 
. منوبو من الخطية والاذن بارجاع معلومها الدؤمن اليو 

 
المحكمػػػػػػة  
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:  عن الدطعن الاول 
حيث لا جدال ان الدطالبة بالتعويض عن الاضرار الحاصلة بسبب 

 1994 لسنة 28حوادث الشغل والامراض الدهنية يضبطها القانون عدد 
 وىو قانون آمر ويهم النظام العام وبالتالي فانو لا 1994 فيفري 26الدؤرخ في 

. يدكن لسالفتو سواء في اجراءاتو او فيما جاء في مضمونو 
وحيث وترتيبا على ما ذكر فإن حق الدطالبة بالتعويض امام القضاء 

لا يجوز الا بعد الدرور بمرحلة التسوية الآلية وىي مرحلة وجوبية  (قاضي الناحية )
تبتدأ باعلام الصندوؽ الوطني للضمان الاجتماعي بحادث شغل وتنتهي اما الى 
التسوية الرضائية واما الى التسوية القضائية ولا يدكن لطالب التعويض الدرور الى 

. التسوية القضائية الا بعد ان يستنفذ الدرحلة الاولى وىي مرحلة التسوية الآلية 
وحيث ان القول بان قانون فواجع الشغل لم يرتب أي جزاء على عدم 

طلب التسوية الآلية وان الالتجاء مباشرة الى القضاء جائز طالدا تم القيام في 
الآجال القانونية قول لسالف للقانون ضرورة ان تجاوز مرحلة التسوية الآلية ىو 
تجاوز لدرحلة ضرورية ولازمة وبفرضها قانون آمريهم النظام العام وعلى المحكمة 

. ان تثنًىا من تلقاء نفسها 
وحيث يتضح لشا ذكر ان لزكمة القرار الدطعون فيو حينما قضت 

لصالح الدعوى واعتبرت ان الدرحلة الصلحية مرحلة غنً ضرورية ويدكن تجاوزىا 
تكون خرقت قانونا يهم النظام العام ويتحتم بناء على ما ذكر نقضو من ىذه 

. الناحية 
:  عن الدطعن الثاني 

 من نفس القانون انو يتحمل كل طرؼ 30حيث نص الفصل 
. مصاريف الاختبارات التي تجري بناء على طلبو 

وحيث ان تحميل لزكمة القرار الدنتقد مصاريف الاختبار على الطاعنة 
والحال ان الاختبار قد تم بطلب من الدعقب ضده يكون القرار قد خرؽ قاعدة 
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الفصل الانف الذكر لشا يجعل قرارىا معيبا ومتعنٌ النقض من ىذه الناحية أيضا 
 .

 
لذا ولذذه الاسبػػػاب  

قررت المحكمة قبول مطلب التعقيب شكلا وأصلا ونقض القرار 
الدطعون فيو وإحالة القضية على المحكمة الابتدائية بالقنًوان بوصفها لزكمة 

استئناؼ لمحاكم النواحي التابعة لذا للنظر فيها لرددا بهيئة اخرى وارجاع مال 
. الخطية لدؤمنو 

 عن 2007 نوفمبر 1وصدر ىذا القرار بحجرة الشورى يوم الخميس 
الدائرة الددنية السابعة الدتركبة من رئيسها السيد معاوية عزيز والدستشارين 

السيدين لصوى رزيق وكمال مصطفى العلاني بمحضر الددعي العام السيد علي 
. السلامي وبمساعدة الكاتب السيد توفيق الدناصري 

وحػػػػرر في تاريخػػػو  
 

 


