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   /              ز  
  الجمهورييـ  الهونسييـ    

 ز ور  اليـد        الجييـ            
     لحجييـ  اللعسييـ  

  

يـد  اعقسيييـ  44911.2016عي* 
   09/05/2017: تورييييـ  

    .( - ):  اجنلتتو  
 

    
: أصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي 

في بعد الاطلاع على مطلب التعقيب الدقدم 
 44911 والدرسم لدى ىذه المحكمة برت عدد 20/12/2016

. المحامي لدى التعقيب (ت-م-م)من الاستاذ 
: نيابة عن

الكائن  (ت-م-م)لزل لسابرتو بدكتب لزاميو الاستاذ  (ذ-م)
*************** ب (ب-ح)بشارع 

. من جهة 
:  ضد

. (ع-ج)لزاميو الاستاذ **********قاطن ب (ع-ز-م)
 25598الاستئنافي الاستعجالي عدد  القرار طعنا في
. لزكمة الاستئناف بنابل عن 05/10/2016الصادر بتاريخ 

نهائيا استعجاليا بقبول الاستئناف شكلا وفي : " والقاضي 
الاصل بنقض الحكم الابتدائي والقضاء من جديد برفض الدطلب 

. واعفاء الدستأنف من الخطية وارجاع الدال الدؤمن اليو 
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وبعد الإطلاع على مستندات التعقيب الدبلغة للمعقب ضده 
حسب لزضره عدد  (ج-ل-ع)بواسطة عدل التنفيذ الاستاذ 

 . 2017 جانفي 04 بتاريخ 19222
وعلى نسخة الحكم الدطعون فيع وعلى جميع الاجراءات 

 حسب مقتضيات الفصل 2017 جانفي 11والوثائق الدقدّمة  في 
.  من م م م ت 185

 
مذكرة الرد على تلك الدستندات الدقدمة وبعد الاطلاع على 

. نيابة عن الدعقب ضده (ع-ج) من الاستاذ 2017 فيفري 1في 
. والرامية الى طلب رفض مطلب التعقيب اصلا

وبعد الاطلاع على ملحوظات النيابة العمومية لدى ىذه 
المحكمة والرامية الى طلب قبول مطلب التعقيب شكلا ورفضو اصلا 

. والحجز
وبعد الاطلاع على اوراق القضية والدفاوضة بحجرة الشورى 

: صرح بدا يلي
: مـــن حيـــث الشكـــل 

استوفى مطلب التعقيب جميع اوضاعو وصيغو القانونية حيث 
 وما بعده من  م م م ت لشا يتجو معو 175طبق احكام الفصل 

. قبولو من ىذه الناحية 
 : صـــلمـــن حيـــث الأ

حيث تفيد وقائع القضية كيفما اوردىا الحكم الدنتقد 
لدى  (الدعقب )والاوراق التي انبتٌ عليها قيام الددعي في الاصل 

لزكمة البداية عارضا بواسطة لزاميو انو سوغ للمطلوب المحل الكائن 
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بشارع الجمهورية والدستغل كهاتف عمومي بدعين كراء شهري ارتفع 
آليا بدوجب الزيادة بخمسة بالدائة الى ان اصبح في بداية نوفمبر 

 بتاريخ 47765 ووجو لو تنبيها بذاريا عدد 281,د140 2014
 لسنة 37 من القانون عدد 23 طبق الفصل 14/9/2014

 بعنوان معينات 1405,د700 تضمن مطالبتو بأداء مبلغ 1977
 وقد انقضى اجل 2015كراء متعلقة بالددّة من ماي الى سبتمبر 

الثلاثة اشهر دون اداء كامل الدعاليم بناء على اساس ذلك الزامو 
بالخروج لعدم الصفة بدوجب انفساخ العقد بدضي اجل الثلاثة اشهر 

. من تاريخ التنبيو دون خلاص 
وبعد استيفاء الاجراءات القانونية اصدرت لزكمة البداية 

 يقضي ابتدائيا 2016 ماي 20 بتاريخ 50683حكمها عدد 
 (ق-ج)استعجاليا بالزام الدطلوب بالخروج من الدكرى الكائن بشارع 

. لعدم الصفة بدوجب انفساخ العقد 
وحيث استأنف المحكوم ضده الحكم الابتدائي فأصدرت 

لزكمة الدرجة الثانية حكمها الدضمن نصو بالطالع فتعقبو الددعى في 
: الاصل بواسطة لزاميو استنادا للمطاعن التالية 

 
 
 

 23في خرق الحكم المطعون فيو لاحكام  الفصل :اولا
 . 1977 لسنة 37من القانون عدد 

 الى الدعقب 4775قولا ان موكلو وجو لزضر التنبيو عدد 
 وانو تسلم الشيك من عدل التنفيذ 14/9/2015ضده بتاريخ 
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 طبقا لدا يفيده لزضر 16/12/2015بتاريخ  (خ-خ)الاستاذ 
اثبات الوقائع المحرر من لدن عدل التنفيذ والدضاف بالدلف من 

الدعقب ضده وبعملية حسابية بسيطة يتضح ان منوبو تسلم الشيك 
الدعروض بعد انقضاء اجل الثلاثة الاشهر المحددة بدحضر التنبيو والتي 

يقع احتسابها بداية من تاريخو اما التنصيص الوارد بدحضر تثبيت 
الوقائع من ان عدل التنفيذ قد تولى مهاتفة منوبو واعلامو لو باتصالو 

بالشيك لا يعدّ اجراءا قانونيا مبرئا لذمة الدطلوب في معلوم الكراء 
الدستحق علما ان عدل التنفيذ يباشر اعمالو بدوجب لزاضر قانونية 
وليس عبر اجراء اتصالات ىاتفية او لساطبات شفاىية غير معتمدة 

. قانونا 
 

ويتضح عندئذ ان الوفاء بدعلوم الكراء الدستحق كان بعد 
اجل الثلاثة اشهر لشا يتًتب عنو راسا انفساخ العقد الرابط بين 

 لسنة 37 من القانون عدد 23الطرفين بدفعول احكام الفصل 
 وتبعا لذلك جانبت لزكمة 25/05/1977 الدؤرخ في 1977

الدرجة الثانية الصواب واخطأت الدرمى لدا اعتبرت ان الدعقب ضده 
قد اوفى بدعلوم الكراء الدستحق في الاجل المحدد بالرغم من ان منوبو 
قد تسلمو بعد انقضاء الاجل المحدد وذلك دون ان تقدم أي تعليل 

. مستساغ لشا يتجو معو نقض قضائها لذذا الدفع
 

في خرق محكمة الحكم المطعون فيو لأحكام : ثانيا
:   من م ا ع 293الفصل 
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 الدؤرخ في 4775تضمن لزضر التنبيو عدد 
 سند القيام ان منوبو قد اختار لزل لسابرتو في 14/09/2015

بنك الاسكان  (ب-ح)خصوصو  بدكتب لزاميو الكائن بشارع 
قرمبالية لكن الدعقب ضده ارسل شيك الخلاص بواسطة البريد الى 

عدل التنفيذ مبلغ التنبيو بالرغم من ان لزضر التنبيو قد ورد واضحا 
وصريحا في ان لزل لسابرة منوبو الدختار ىو مكتب لزاميو وكان على 

الدعقب ضده  عرض الشيك الذي اعده للخلاص على منوبو بدوجب 
لزضر عرض مال وبواسطة عدل تنفيذ بدقره او اقل تقدير كان عليو 

ان يوجو اليو حوالة بريدية بدقره الدختار حتى يبرئ ذمتو بذاىو وما قام 
بو الدتسوغ لا يبرئ ذمتو بذاه منوبو ولا يعد عرضا حقيقيا ماضيا في 

 من لرلة الالتزامات والعقود ينص 293حق الدائن ضرورة ان الفصل 
: العرض لا يكون حقيقيا ماضيا الا بالشروط الآتية اولا " على ان 

ان يكون العرض للدائن الذي لو اىلية القبض او لدن لو ولاية القبض 
....." عنو 

 
ان عدل التنفيذ ليست لو ولاية القبض نيابة عن منوبو 

خاصة وان لزضر التنبيو لم يتضمن على التنصيص على تفويضو 
القبض والابراء حتى يتولى الدطلوب ارسال الشيك سند الخلاص اليو 
فتبرأ ذمتو بدوجب ذلك فانو ولئن اعتبرت لزكمة الحكم الدطعون فيو 

ان لعدل التنفيذ صلاحية استخلاص الديون وىذا صحيح ولكن 
غاب عنها ان ىذه الصلاحية ليست عامة وشاملة وانما تقتصر على 
من يكلفو او يفوضو بذلك وبذلك فان المحكمة اساءت فهم حكم 

.  من م ا ع وخرقتو لشا يعرض حكمها للنقض283الفصل 
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في خرق محكمة الحكم المطعون فيو لاحكام : ثانيا 

:   من م ا ع 294الفصل 
قولا انو وعلى فرض التسليم جدلا بان ارسال الدعقب ضده 

الشيك الى عدل التنفيذ بالبريد يعتبر عرضا حقيقيا ماضيا في حق 
 من لرلة الالتزامات والعقود ورد صريحا في 294منوبو فان الفصل 

عرض الوفاء على الدائن دون تأمين عين الدين لا يبرىء ذمة : " ان
"  الددين 

 
وطالدا ان الدطلوب لم يدل  بدا يفيد تأمينو معاليم الكراء 

الدستحقة على ذمة الدائن بها في اجل الثلاثة اشهر المحددة قانونا فانو 
ذمتو تبقى عامرة بذاىو بهذه الدعاليم وىو ما يتًتب عنو راسا انفساخ 

 من القانون  23العقد بصفة آلية بين طرفيو طبقا لأحكام الفصل 
 الامر الذي استقر عليو فقو القضاء وطلب 1977 لسنة 37عدد 

. دفاع الطاعن في خابسة الدستندات النقض مع الإحالة 
في حق في موكلو الدعقب ضده على  (ع)وحيث ردّ الاستاذ 

. ما ورد بالدستندات
 

 37 من القانون عدد 23عن الدفع بخرق الفصل : اولا 
 . 1977لسنة 

قولا انو لا جدال في كون التسويغ يتعلق بعين وفي المجال 
اذا كان "  من لرلة الالتزامات والعقود انو 770اقتضى الفصل 
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ما لم يكن في العقد ما  (...)الداجور اصلا وجب دفع كرائو بدكانو 
. »يخالفو 

 
وطالدا لم يتضمن العقد ما يخالف الدبدأ الوارد بالفصل الدذكور 
فقد كان على الددعي ان يسعى لدى موكليو وبالمحل موضوع التسويغ 
ليستلم منو معينات التسويغ خلال الاجل المحدد بالتنبيو، ولدا لم يفعل 

"  من ذات المجلة ينص على انو 284يكون لشاطلا على معتٌ الفصل 
يعد الدائن لشاطلا اذا امتنع بلا جوه من قبول الاداء من الددين او من 

نائبو اذا عرضا ابسام ذلك على الوجو الدقرر بالعقد او الذي تقتضيو 
. طبيعة الالتزام

وسكوت الدائن او مغيبو وقت لزوم مباشرتو للوفاء بالعقد 
"  يعد امتناعا 

 
 37 من القانون عدد 23وبذدر الاشارة الى ان الفصل 

 السالف 770 لا يبطل العمل بدا اقتضاه الفصل 1977لسنة 
الذكر الذي يوجب على الدالك الحضور بالعين الداجورة لتسلم  

. معينات التسويغ 
وبالرغم لشا سلف عرضو فقد تولى منوبو  خلاص الددعي في معينات 

 239التسويغ بين يدي عدل التنفيذ وذلك بواسطة الصك عدد 
الذي ارسلو اليو  بواسطة رسالة مضمونة الوصول مع الاشعار بالبلوغ 

 أي في الاجل القانوني المحدد للخلاص 2015 نوفمبر 13بتاريخ 
وطالدا ان الصك  وسيلة خلاص وطالدا ان الدبلغ الدضمن بو اصبح 
ايداعو بادارة البريد على ذمة الددعى دون سواه ، وطالدا ان لعدل  
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التنفيذ صفة القبض والابراء فان الخلاص يكون واقعا في الاجل 
القانوني مضيفا انو ليس من الضروري ان يتزامن الخلاص مع القبض 

. كما الشأن في الحالتين الاتتين 
 
ان يتم الخلاص بدوجب صك وفي الاجل القانوني أي في / 1

غضون الثلاثة اشهر ولا يتمكن الدسوغ من صرف الصك الا بعد 
. انقضاء الاجل الدذكور بسبب عطلة البنك

ان يتم تأمين الدبلغ على ذمة الدسوغ في الاجل القانوني / 2
. المحدد للخلاص ولا يسحبو الا بعد انقضاء ذلك الاجل

: وزيادة على ذلك ومهما كان من امر فقد تأكّد ما يلي (ب
 48144 وعدد 47958ثبت من المحضرين عدد / 1

 . (خ-خ)المحررين من عدل التنفيذ الاستاذ 
 2015 نوفمبر 17ان عدل التنفيذ اعلم الددعي في + 

ولم يبد أي : بتوصلو بالصك عن طريق البريد وفي نفس التاريخ الدذكور
اعتًاض على ذلك بل اشار على عدل التنفيذ بالاحتفاظ بالصك 

. لديو الى حين قدومو لتسلمو
 

 ديسمبر 16ان الددعي تسلم الصك من عدل التنفيذ في + 
.  دون أي اعتًاض او احتًاز2015

 ديسمبر 28انو  ارجع الصك الى عدل التنفيذ في + 
2015 .

. 2016 ماي 03انو عاد فتسلمو منو ثانية في + 
 



 9 

 30كما ثبت من كشف حساب منوبو الدستخرج في  (2
 ان الددعى تولى سحب الدبلغ الدضمن بالصك الدذكور 2016جوان 

.  ويتًتب على ذلك فقدان قضية الحال2016 ماي 04في 
وحيث ان قبض الضد معينات التسويغ موضوع التنبيو سند 

قضية الحال يتًتب عنو فقدان قضية الحال سندىا الواقعي والقانوني اذ 
لا يقبل منو سعيو الى نقض ما تم من جهتو وذلك اقتضاء للفصل 

من سعى في "  من لرلة الالتزامات والعقود الذي ينص على ان 547
". نقض ما تم من جهتو فسعيو مردود عليو

علاوة على ما سلف عرضو فقد ثبت ان الددعي وبعد / 3
 2015 سبتمبر 14 الدؤرخ في 47765ان وجو منوبو التنبيو عدد 

 2015والدتعلق بدعينات التسويغ عن الاشهر من ماي الى سبتمبر 
 ، 2016 مارس 20والذي رفع على اساسو قضية الحال بتاريخ 

 لسنة 37 من القانون عدد 23وجو لو تنبيها ثانيا على معتٌ الفصل 
بدوجب رقيمو عدد  (ب-ح) ، بواسطة عدل التنفيذ الاستاذ 1977

 نبو عليو بدوجبو بان يدفع 2016 ماي 04 الدؤرخ في 11097
 ومن 2015معينات التسويغ عن الاشهر من اكتوبر الى ديسمبر 

 وبذلك ثبت اقراره بصفة قطعية بوقوع 2016جانفي الى ماي 
خلاصو في معينات التسويغ الدتعلق  

بها التنبيو الاول سند قضية الحال، وبعدم انفساخ عقد 
 من لرلة الالتزامات والعقود 430التسويغ وذلك اقتضاء للفصل 

بدليل انو جدد التنبيو على منوبو بخصوص معينات تسويغ تتعلق 
. بفتًة لاحقة عن الفتًة الدعنية بالتنبيو الاول
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وان بسسك الددعى الددعى لرددا بالتنبيو الاول سند قضية 
الحال ىو من قبيل السعي ثانية الى نقض ما تم من جهتو ويبقى سعيو 

 من لرلة الالتزامات 547والحالة تلك مردودا عليو اقتضاء للفصل 
السالف الذكر باعتبار ان التنبيو سند قضية الحال اصبح في حكم 

. العدم
 

 من 294 و 293عن الدفع بخرق الفصلين : ثانيا 
: مجلة الالتزامات والعقود لاتحاد القول بشأنهما 

قولا انو يجدر التذكير بان منوبو لم يقم بعرض معينات 
التسويغ بين يدي عدل التنفيذ بل قام بخلاصها بين يديو رغم انو 
كان على الددعي القدوم الى المحل موضوع التسويغ ليتسلمها منو 

 من لرلة الالتزامات كما سلف بيانو صلب الرد 770اقتضاء للفصل 
: على الدطعن السابق كما بذدر الاشارة الى ما يلي

ان خلاص معينات التسويغ قد تم بين يدي عدل التنفيذ / 1
الذي لو ولاية قانونية عامة للقبض والابراء بدوجب مهمة التنفيذ التي 
. يضطلع بها قانونا فهو ليس بحاجة لان يكون مفوضا تفويضا خاصا

ان لزل الدخابرة يختلف عن لزل التنفيذ، وعليو فان لزل / 2
الدخابرة لا يدكن ان يقوم مقام لزل التنفيذ بل يجب اثبات ان الطرفين 

اتفقا على لزل معين يتم فيو خلاص معينات التسويغ والا وجب 
 من لرلة الالتزامات 770العمل بالقاعدة العامة الدضمنة بالفصل 

. والعقود 
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ان التنبيو سند القضية يثبت اختبار الددعي لزل لسابرة / 4
ولا يثبت اتفاق الطرفين على اختيار لزل تنفيذ يجب ان يتم بو 

. خلاص معينات التسويغ 
قولا ان موكلو غير ملزم بتأمين معينات التسويغ على  (ب

: ذمة الددعي لاعتبارين اثنين 
ان الخلاص تّم بين يدي عدل التنفيذ الذي لو صفة - 1

. القبض والإبراء 
ان  الددعي لم يسع لدى موكلو بدحل التسويغ وبطلب - 2

. معينات الكراء خلال الاجل المحدد بالتنبيو 
وطلب دفاع الدعقب ضده في خابسة الرد رفض مطلب 

. التعقيب اصلا ان استقام شكلا 
 

المحكمة 
: عن مجمل المطاعن لترابط القول فيها 

 1977 لسنة 37 من القانون عدد 23حيث نصّ الفصل 
يفسخ عقد الكراء عند :  على ما يلي 1977 ماي 25الدؤرخ في 

عدم الخلاص لدعين الكراء في الآجال الدتفق عليها وذلك بعد مضي 
ثلاثة اشهر على صدور تنبيو بالدفع بواسطة عدل منفذ لم يأت 

. بنتيجة 
 

ويجب ان ينص التنبيو على الاجل الدشار اليو والا يكون 
. ملغى ولا يدكن التمديد في الاجل الدذكور ويكون الفسخ حتميا 
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وحيث وضع ىذا النص نظاما خاصا للمطالبة بدعلوم تسويغ 
لزل بذاري من قبل الدالك ورتب جزءا لدماطلة الدتسوغ في الوفاء 

بالتزامو الدتعلق بوجوب دفع معين ما بزلّد بذمتو من معينات كراء 
وذلك في اجل ثلاثة أشهر من تاريخ التنبيو عليو بواسطة عدل منفذ 

. والا فسخ العقد حتما
 

وحيث اتضح بالرجوع الى اوراق الدلف ان الددعي في الاصل 
طبقا لأحكام  (الدعقب ضده)كان نبو على الدطلوب  (الطاعن حاليا)

 (خ-خ)الفصل الدشار اليو وذلك بواسطة عدل التنفيذ الاستاذ 
. 2015 سبتمبر 14 الدؤرخ في 47765حسب لزضره عدد 

 
وحيث ان بذنب الاثر الحتمي لعدم الوفاء بدعينات الكراء 

 الدذكور والدتمثل في فسخ العقد يفرض على 23الدطلوبة طبقا للفصل 
الدتسوغ ان يؤدي ما عليو بعنوان معينات كراء في اجل اقصاه ثلاثة 

. اشهر بداية من اليوم الدوالي لتاريخ التنبيو الدذكور
وحيث عللت لزكمة الحكم الدنتقد حكمها بان من اىم 

واجبات عدل التنفيذ السعي في استخلاص الديون وتنفيذ الاحكام 
ومعاينة تبرئة الذمم الدالية استنادا الى ما بسسك بو الدستأنف لديها من 

انو تولى خلاص معينات الكراء لفائدة الدستأنف ضده بصك بنكي 
. 13/11/2015 في د.ع.تمسحوب على بنك 

 
-خ)وحيث ثبت بالرجوع الى اوراق الدلف ان عدل التنفيذ 

" لزضر تثبيت وقائع"  ما سماه 2015 نوفمبر 17حرر بتاريخ  (خ
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 (ع-ز-م)ذكر فيو انو في التاريخ الدشار اليو توصل من السيد 
 مرفق بشيك 13/11/2015بواسطة البريد بدكتوب مؤرخ في 

". 1275,د000مسحوب على حسابو من احد البنوك بو مبلغ 
 

وحيث يتجو التذكّر ان اجل الثلاثة أشهر بالنسبة لمحضر 
. 13/12/2015التنبيو موضوع التداعي ينتهي يوم 

وحيث ان الغرض الدذكور قد تم وفقا لدا ىو ثابت بأوراق 
 من 23الدلف بعد مضي اجل الثلاثة اشهر الدنصوص عليها بالفصل 

 بأربعة ايام اخذ بعين الاعتبار المحضر الذي 1977 ماي 25قانون 
كما انو " لزضر تثبيت وقائع" حرره العدل الدنفذ والذي عنونو بعنوان 

تم لدى غير ذي صفة باعتبار ان عدل التنفيذ اقتصر دوره على 
. التنفيذ بالخلاص والا فسخ العقد

 
وحيث وعلى فرض بذاوز ذلك وعلى عكس ما ذىبت اليو 

لزكمة الحكم الدنتقد فان عرض الدين على الدائن دون تأمينو لا 
 من م ا ع 294يبرئ ذمة الددين عملا بالقاعدة الواردة بالفصل 

عرض الوفاء على الدائن دون تأمين عين الدين : " الدتضمن ما يلي 
وتأمين عين الدين لا يبرىء ذمتو من عواقب " لا يبرئ ذمة الددين 

واضاف " لشاطلتو الا من يوم التأمين وتبقى عليو عواقب ما تقدم 
 من نفس المجلة ويجب على الدائن ان يعلم  الددين 296الفصل 

"  حالا بانو وضع الدين على ذمتو في لزل الامائن  
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وحيث يؤخذ من ذلك ان ابراء ذمة الددين يقتضي ان يعرض 
على الدائن ما بذمتو الدالية في الاجل القانوني والا فعلية تأمين عين 

. الدين واعلامو بذلك 
وحيث وبالنسبة لقضية الحال فان الدين الدذكور بدحضر 
تثبيت الوقائع اقل من الدبلغ الدذكور بدحضر التنبيو ولم يقم الددين 

بعرضو على الدائن كما يجب قانونا وفي الاجل القانوني كما لم يقم 
. بتأمينو واعلامو بذلك وفقا للنصوص الدشار اليها اعلاه

وحيث يؤخذ من ذلك ان لزكمة الحكم الدنتقد اساءت فهم 
 و 294 و 293 والفصول 1977 ماي 25 قانونا 23الفصل 
.   من م ا ع لذلك تعين نقض حكمها مع الاحالة296

 
 

 ولهذه الاسباب
قبول مطلب التعقيب شكلا واصلا ونقض قررت المحكمة 

القرار الدطعون فيو واحالة القضية على لزكمة الاستئناف بنابل 
لاعادة النظر فيها لرددا بهيئة اخرى واعفاء الطاعن من الخطية 

. وارجاع معلومها الدؤمن اليو
 عن 2017 ماي 9وصدر ىذا القرار بحجرة الشورى يوم  

وعضوية الدستشارين  (ش-ر)الدائرة الددنية الثانية برئاسة السيدة 
 (ع-ل) ة  السيدام و بحضور الددعي الع (ع-ع) و(ج-ز)السيدين 

. (ن-ا))ة( الجلسة السيد)ة(وبدساعدة كاتب
وحـــرر في تاريخـــــو 

 


