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 س/ع 

 الحمـد للـّه،      الجمهوريــة التونسيــة

         وزارة العـدل     

 محكمــة التعقيــب 

 ـدد القضيـــة11947.2001*عـ

        2002-05-07تاريخـــه :

 

 اصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي :

 ـدد المقدم11947بعد الاطلاع على مطلب التعقيب المضمن تحت عـ

 . 2001-07-26بتاريخ  "ج.م"تاذ من طرف الاس

فييح صييمث مم للييا القيياهاهح مقرشييا بيي لب صييارع ابييا ل ابيي   ****فييح  ييا ش ال يير   

 ـدد الم زه.****الاهصاري عـ

 مقره طريا بن قردان مدهين. ****صا ب مقاولات  "ع.م"ضـد ش 

  "س.ح"هائ ه الاستاذ 

تحييت  2000-07-05خ طع ييا فييح القييرار الصييادر عيين محاميي  الاسييتا اف بمييدهين بتيياري

 .2000-07-05بتاريخ  ـدد 5468عـ

القاضح بـق ال مطلب الابطال صالا وفح الاصل بابطال القرار التحايمح الصادر عين و

واعفاء الطالب من المطي  وارجاع المال الؤمن اليه  1999ا تابر  18الليا  التحايمي  بتاريخ 

 و مل المصاريف القاهاهي  على المحاام ضده.

 الاطلاع على مذ رة الطعن بالتعقيب الم لغ  ب سم  م لا للمعقب ضده. وبعد 

 مين م م م ت وعليى 185وبعد الاطلاع على جميع الاثيائا التيح ياجيب تقيديملا الفصيل 

 ملحاظات ال ياب  العمامي  والاستماع ل رح مم للا بالجلس .

ح ا القياهان صيروبعد الاطلاع على الحام الم تقد وعلى اوراق القضيي  والمفاوضي  ط ي

 بما يلح ش

 مـن حيث الشكل :

  يث استافى مطلب التعقيب جميع اوضاعه وصيغه القاهاهي  لذلك فلا مق ال صالا.

 من حيث الاصل :
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ا ان  يييث تفيييد وقييائع القضييي   يفمييا اوردشييا الحاييم الم تقييد والاوراق التييح اه  ييى عليليي

 ل وتغليفلفائدة المطلاب  تتم ل فح عز الطرفين تعاقدا على ان يقام المعقب ضده باهجاز اصغال

-09-19بجرب  وذلك بمقتضى  تب خطح ميؤر  فيح  ***بالمر ز السيا ح المعروف ب ادي 

المر ييب الييذي  ييان الطالييب مالييف باهجيياز جييزء ميين اصييغال ب ييك  مييا  1989-09-25و 1989

ت مييي  بييذاعليى ان ت جيير لفائييدتلا اصييغال مماثلي  بيي ف  الاش ****تعاقيدت المطلابيي  مييع صيير   

 المر ب وقد  دث خلاف فح ذلك.

العقد  من الاتب المذ ار ان  ل هزاع يما ا ان يحدث اث اء ت فيذ شذا 15وافتضى الفصل 

 ياان ماضع تحايم بال روط التالي  ش

*يعييين  ييل طييرف محامييا ويعلييم بييه الطييرف الاخيير  تابيييا فييح اجييل اسيي اع ويجتمييع 

اع يجتمع المحامان ويفصلان ال زاع فح اجل اسي المحامان ويفصلان ال زاع فح اجل اس اع و

تيزم وفح  الي  اخيتلاف المحاميين هفسيلما يعي يان  اميا ثال يا اليذي يفصيل بي لميا بيدون طعين يل

 هاتب عن الطرقات من الان بالامت ال لقرار التحايم الذي يتمذ فح اجل اس اعين وفح  ال  هزاع

 ن المحا م التاهسي  و دشا ممتص .ت فيذ الاصغال و ل م ال  يمان ان ي تب ع ه تاا

 " "بحامليييا فيييح صيييمث الاسيييتاذ  ****وتط يقيييا للفصيييل الميييذ ار اختيييارت ال ييير   

 ي  واعليم المعق "م"واختار شذا الاخير محاما له فح صمث الاستاذ  ***وابلغت المعقب ضده 

د السيييالان بييذلك وتييم الاتفيياق بييين المحامييين علييى عييرل ملميي  رئاسيي  الليايي  التحايمييي  علييى 

 .1999فيفري  14الذي ق للا بتاريخ  "ش.م"

صييا ب  "ع.م"بييالزام  1999-10-18و يييث اصييدرت شيايي  التحايييم قرارشييا بتيياريخ 

 ش ****بان يؤدي لل ر    ***مقاولات 

ة دي ارا  تعايض عما فاتلا من خلاص بقي  ثمين اصيغال م جيز 7.593.650اولا ش م لغ 

اريخ تياليى  1989ديسيم ر  16ين التجيار بدايي  مين تياريخ مع الفاائض القاهاهي  المعمال بليا بي

 الافاء.

دي ييارا  تعييايض عيين الضييرر المتم ييل فييح مييا فاتلييا ميين ربيي  ميين  21.127.900ثاهيييا ش 

جراء قطع العلاق  التعاقدي  مع الفاائض المعمال بلا ب ح التجيار بدايي  مين تياريخ اييداع الحايم 

 اريخ الافاء.التحايمح باتاب  المحام  الممتص  والى ت

ثال ا ش م لغ تسع  آلاف ومائ  دي ار م ليا الفيين وخمسيمائ  دي يار مصياريف تحاييم وسيت  

آلاف وستمائ  دي يار م ليا الفيين وخمسيمائ  دي يار مصياريف تحاييم وسيت  الاف وسيتمائ  دي يار 
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اجرة المحامين ورفض الدعاى الاصلي  فيما زاد على ذلك  رفض الدعاى المعارض  بجمييع 

 لا.فروع

ـدد المسحاب 482463و فظ  ا المدعح عليه فح خصاص الحام باداء م لغ ال يك عـ

 او بالمقاص  به و مل المصاريف القاهاهي  على المحاام عليه. ****على ال  ك 

 42و 24و 33و 10فطعن المحاام ضيده فيح القيرار الميذ ار هاسي ا ليه خيرق الفصيال 

 من م م م. 251و 179و 114و 111و 81و 80من مجل  التحايم والفصال  65و 46و

وبعييييد اسييييتيفاء الاجييييراءات القاهاهييييي  اصييييدرت محاميييي  الاسييييتا اف بمييييدهين قرارشييييا 

 ـدد الم ار اليه اعلاه.5468عـ

 فتعق ته الطاع   هاس   له ما يلح ش

 من مجل  التحايم. 24المطعن الاول ش المطا فح تط يا الفصل 

اضاع شذا الطعين فيح ان شياي  التحاييم تجياوزت قالا ان اهتلى اليه القرار الاستا افح م

اجل الست  اصلر وخالفت بذلك قاعيدة اجرائيي  اساسيي  فيح طيير طريقيه ذليك ان محامي  القيرار 

الذي تضمن  1999جايلي   10المطعان فيه لم تاخذ بعين الاعت ار محضر الجلس  الم عقدة يام 

ك فيان محامي  الدرجي  ال اهيي  تايان قيد التمديد فح اجل التحايم مرة اولى لميدة سيت  اصيلر وبيذل

من مجل  التحايم التح تمال لليا  التحايم التمديد بقرار مرة او مرتين  24خرقت قاعدة الفصل 

 فح اجل التحايم.

وان قرار شيا  التحايم قد صدر فح الاجال الم صاص عليلا قاهاهيا وان القضياء بعاي  

 تحايم.من مجل  ال 24ذلك خطا فح تط يا ا اام الفصل 

 المطعن ال اهح ش تحريف الاقائع.

قالا ان محام  الدرج  ال اهي  تاان قدر  رفت الاقائع لما لم تتعرل الى قيرار التمدييد 

 .1999جايلي   10المؤر  فح 

 من المجل  التجاري  420المطعن ال الث ش خرق الفصل 

لسيلطتلا التقديريي  فيح  قالا ان ابطال القرار التحايمح ب اء على اعتماد اللياي  التحايميي 

 42تحديد قيم  ما فات المدعح من ربي  يجعيل قيرار محامي  الاسيتا اف ممالفيا لا ايام الفصيل 

 من مجل  التحايم الذي لم يتعرل الى شذه الحال  ضمن  الات الابطال.

 من م م م ت. 108و 28من مجل  التحايم و 10المطعن الرابع ش خرق الفصال 



http://www.cassation.tn/ 

 

http://www.cassation.tn/ 

 

4 

ميين مجليي  التحايييم يتضيي  اهييه ي فييح علييى اسييتقلالي   10لفصييل قييالا اهييه بييالرجاع الييى ا

 المحام و ياده ازاء الاطراف.

وان تقدير ما فات ا د الاطراف من رب  بالاعتماد على السلط  التقديري  للليا  لا يمان 

 اعت اره مسا بم دأ الاستقلالي  والحياد.

 من مجل  الحايم. 10وان محام  الدرج  ال اهي  تاان بذلك قد خرقت قاعدة الفصل 

وفح خصاص ما تضم ه القرار المطعان فيه من خرق من طرف شيا  التحاييم للفصيل 

من م م م ت فاهه لا مجال لتط يا شذا ال ث على وقائع قضي  الحال ذليك اهيه يتعيرل اليى  28

 الدعاى المعارض  فح  ين ان محام  القرار المطعان فيه ت اقش  ياد شيا  التحايم.

من م م مت  101الدرج  ال اهي  قد اسست قضاءشا ايضا على ا اام الفصل  وان محام 

الذي ي ث على اهه اذا اقتضيى الحيال اجيراء اخت يار يتيالى الحيا م تعييين الم يير ميال ليم يتفيا 

 الطرفان على خ ير معين.

وان ال ث المذ ار لا يفرل على القاضح اجيراء اخت يار بيل ان ذليك ي يدرج فيح اطيار 

لمطلييا للقاضييح الييذي يما ييه واعتمييادا علييى سييلطته التقديرييي   تقييدير اشمييي  الضييرر الاجتليياد ا

 ومقداره.

 ورد هائب المعقب ضده الاستاذ  سين السالمح على ذلك ملا ظا ما يلح ش

 من حيث الشكل :

ق   لم تقدم اتفاقي  التحايم التح شح من ضيمن المؤييدات التيح اوجيب الفصيل قالا ان المع

 م م م ت تقديملا وبذلك فلا مرفال صالا. 185

 فح مطلب التعقيب العرضح 

قالا ان الطاعن يسجل قيامه بتعقب عرضح وق اله صيالا عليى مع يى الم يادس الاساسيي  

 م م م  ت. 197وا اام الفصل 

 ح شاساهيد التعقيب العرض

 من م ت  6فقرة  42أولا ش خرق الفصل 

قالا ان شياي  التحاييم خرقيت م يدا المااجلي  بيين المصيام اليذي يقتضيح عيدم اتمياذ أي 

اجييراء او تقيييديم اييي  ملحاظيييات او طل ييات او اعتمييياد أي وثيقيي  دون ت ليغليييا للمصييم واعيييلام 

ال الاجرائيييي  الاطيييراف بالجلسيييات التحضييييري  وان شياييي  التحاييييم تجييياوزت رزهامييي  الاجييي

 الملزم  للا وللطرفين  1999-03-07الم صاص عليلا بمحضر جلس  يام 
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 ثاهيا ش خرق م دا  ا الدفاع 

قييالا ان شيايي  التحايييم لييم تعلمييه بييالحام التحضيييري القاضييح بحييل المفاوضيي  وبيياجراء 

 جديدي وارجاع القضي  الى طار ت ادل التقارير ولم يعلمه بجلس  المرافع  جدي .

المرافع  ال اهي  بالطريق  الاداري  وان شذه الاجراءات تعد اساسي  وخرقليا ييؤدي  وبمتم

 م ت. 6فقرة  42الى ال طلان المطلا والى بطلان القرار التحايمح على مع ى الفصل 

 ثال ا ش خرق م دأ وجاب التعليل السليم

لحامييح قييالا اهييه رطييم تسييجيل القييرار التحايمييح لييدفاع الطيياعن والمتضييمن الاقييرار ا

للمصيم  والاتابح طير الحامح وتقريرا رسميا بليا  مراق   رسمي  فيان شياي  التحاييم تتجاشيل 

م ا ع اعتمادشيا الا  487 ل شذه الاثائا وت ين  املا عليى مجيرد قري ي  وا يدة بحجيز الفصيل 

 صرط تعديدشا وتظافرشا مع اليقين وعلى مجرد صك وتممين وشا بم اب  الحام دون تعليل.

 م ت . 42من الفصل  4ا ش خرق قااعد ال ظام العام على مع ى الفقرة رابع

قالا ان الطاع   اثارت دفاعا تتعلا بالاختصاص الحامح لان شيا  التحاييم ليم تعيرل 

م م م ت وشيذا خيرق  251م ت و 46ملف القضي  عليى ال يابي  العماميي  عميلا با ايام الفصيل 

من شذا ال اب وان شيا  التحايم تجاوزت  جي  اقرار  لقاعدة ال ظام العام ماجب لابطال قرارشا

-12-25المصيم  الحامح ضمن عريض  دعااشا والاتابح ضمن الماتياب الصيادر ع ليا فيح 

" لفائدة قري ي  واقعيي  تتم يل فيح الاسيت تاج فيح وصيل تسي ق  لاصيحء ***تقرير ماتب " 1989

قيدير لتليك الاصيغال التيح تمضيع ي  ت اهه ب ح على  قيق  الاصغال ماضاع الدعاى ولا عليى ت

لارادة ماليك ال يزل الييذي خيير تازيييع الاصيغال بييين عيدة مقياولات  مييا جياء فييح تقريير مؤسسيي  

 80" وفح اعتراف المصيم  هفسلا  ما لا يتضمن اهه يتعلا بالتس ق  الاتفاقيي  ولا ب سي   ***"

 فح المائ  من قيم  الاصغال محل ال زاع.

ل الاث ات فيه خرق للقااعد العام  للاث يات المتعلقي  بال ظيام وان ق ل م ادس  جي  ووسائ

 العام ماجب بابطال القرار التحايمح.

 خامسا ش تجاوز المحام  لسلطتلا وخرقلا لم دا الحياد

قالا ان شيا  التحايم لما عمدت دون س د ف يا ولا  تى م ال للت ظير تقدير قيمي  هسي   قيد 

م م ت  12م ت والفصيل  10ايرس فيح مجيال التحاييم صيلب تجاوزت سلطتلا وم دا الحياد الم

 م م مت بما ياجب ابطال القرار التحايمح. 801م ت و 28والفصلين 
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وطلب الطاعن اعت ار قيم  الحجز القاهاهح الحقيق  لاين شياي  التحاييم سيجلت شيذا اليدفع 

شلييت  ييا دي ييارا فاهلييا تجا 12.000.000ورطييم تقييديرشا لقيميي  ع يير الاصييغال الحقيقييي  شييا 

الطاعن فح الحجز وفح المقاص  به وفح اعت ار ذليك ماج يا للمماطلي  مين جاهيب الطاع ي  التيح 

اهارت على الطاعن شذا الحا مما يؤدي الى خرق قاعدة وجاب القضاء فيح  يل ميا طليب  ميا 

يؤدي الى الحايم المتعلقي  بياداء قيمي  الربيع الفائيت ورفيض المقاصي  بقيمي   جيز الضيامن  ميا 

م م مت ولقاعيدة مين  123ى ت اقض التعليل فح اقصى الحالات وفح ذلك خرق للفصل يؤدي ال

فقرتيان  42قااعد ال ظام العام ماجب لابطال القرار التحايمح المطعان فيه عليى مع يى الفصيل

 من مجل  التحايم. 6و  4

وطلب رفيض مطليب التعقييب الاصيلح صيالا وعرضييا ق يال مطليب التعقييب العرضيح 

فييض مطلييب التعقيييب الاصييلح ماضيياعا وتعييايض او اسييت دال سيي د القييرار صييالا واصييلا ر

 المطعان ط ا ما جاء فح تعقيب الطاعن العرضح ع د الاقتضاء.

 

 المحكمـــــة

 عن المطعن الاول 

 يث وخلافا لما ذش ت اليه محام  القرار الم تقد مين ان القيرار التحايميح صيدر خيارج 

من مجل  التحايم فان جااب المطلاب  42على مع ى الفصل  الاجل القاهاهح وبالتالح يعد باطلا

عن الدعاى وبتادل هائ ه التقارير ميع هائيب الطال ي  يعيد ق يالا مين الطيرفين بياجراءات التحاييم 

واتفاقا ضيم يا م لميا وعليى التمدييد فيح اجيل التحاييم فضيلا عليى ان عيدم تمسيك المعقيب ضيده 

يفقييده  يا التمسييك ال يياجم عين تجيياوزه اجييل التحايييم بتجياوز الاجييال. وعييدم اثارتيه للييذا الملييل 

ميين مجليي  التحايييم الييذي يتعلييا بت ظيييم وتحديييد الاجييال فييح مييادة  24ضييرورة ان  اييم الفصييل 

التحايم ت ظيما لا علاف  له ال ظام العام طالما ان الامر ما يال فيح ذليك الاتفياق الطيرفين هظيرا 

 ايم فح هطاق تحايم  ر.للط يع  التعاقدي  لمؤسس  التحايم ولليا  التح

و يث ان محام  القرار الم تقد تاان قد جاه ت الصااب لميا اعت يرت القيرار التحايميح 

من مجلي  التحاييم واضيحى  214باطلا لصدوره خارج الاجال القاهاهي  لمرقلا لا اام الفصل 

 شذا المطعن بالتالح  ريا بالق ال.

 عن المطعن ال اهح 
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رف شيا  التحايم وتحديد قيمتلا ي درج فيح اطيار سيلطتلا  يث ان تقدير الاضرار من ط

التقديرييي  ولا ي ييدرج ضييمن  ييالات الابطييال التييح عييددشا الم ييرع علييى سيي يل الحصيير صييلب 

ميين مجليي  التحايييم والتييح لا هجييد ميين بي لييا  اليي  تقييدير الاضييرار وتحديييد قيمتلييا  42الفصييل 

 .ال الذي يتعلا بمسائل اجرائي بطباعت ارشا مسال  واقعي  لا يمان ان تسلط عليلا الا

و يث ان ابطال القرار التحايمح ب اء على اعتماد الليا  التحايمي  لسلطتلا التقديري  فح 

مين  42تحديد قيم  ما فات الطاع ي  الان مين ربي  يجعيل القيرار الم تقيد ممالفيا لا ايام الفصيل 

 مجل  التحايم وبالتالح ماج ا لل قض.

    

 ولهـذه الاسبـاب                     

قررت المحام  ق ال مطلب التعقيب صالا واصيلا وهقيض القيرار المطعيان فييه وا الي  

لطاع ي  االقضي  على محام  الاستا اف بمدهين باعادة ال ظر فيلا من جديد بليا  اخرى واعفياء 

 من المطي  وارجاع معلاملا المؤمن اليلا.

  المدهييي  ال ال يي عيين الييدائرة   2002ميياي  7وصييدر شييذا القييرار بحجييرة ال ييارى يييام 

 محمد م ري المتر    من رئيسلا السيد 

بحضار المدعح العمامح   م ير الصريديو هائل  المظفروعضاي  المست ارين السيدين 

 م يرة بالعربحالسيدة فازي بن ع د القادر وبمساعدة  ات   الجلس  السيدة 

 وحـــرر في تاريخـــــه                  
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	وان قرار هيئة التحكيم قد صدر في الاجال المنصوص عليها قانونا وان القضاء بعكس ذلك خطا في تطبيق احكام الفصل 24 من مجلة التحكيم.
	المطعن الثاني : تحريف الوقائع.
	قولا ان محكمة الدرجة الثانية تكون قدر حرفت الوقائع لما لم تتعرض الى قرار التمديد المؤرخ في 10 جويلية 1999.
	المطعن الثالث : خرق الفصل 420 من المجلة التجارية
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	حيث وخلافا لما ذهبت اليه محكمة القرار المنتقد من ان القرار التحكيمي صدر خارج الاجل القانوني وبالتالي يعد باطلا على معنى الفصل 42 من مجلة التحكيم فان جواب المطلوب عن الدعوى وبتادل نائبه التقارير مع نائب الطالبة يعد قبولا من الطرفين باجراءات التحكيم وات...
	وحيث ان محكمة القرار المنتقد تكون قد جانبت الصواب لما اعتبرت القرار التحكيمي باطلا لصدوره خارج الاجال القانونية لخرقها لاحكام الفصل 214 من مجلة التحكيم واضحى هذا المطعن بالتالي حريا بالقبول.
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