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 الجمهورية التونسية

     وزارة العـدل                                                                

 محكمة الـتعقيـب

 ـدد القضية54776عـ 

   23/10/2018تاريخ القرار: 

 أصدرت محكمة التعقيب القرار الآتي                             

 

  2017أوت  25بتاريخ "ن.ق.خ" من الأستاذة مقدم بعد الإطلاع على مطلب التعقيب ال

 تونس ****قاطن ب بوصفه كفيلا ال "ع.ر.ب.ع": نيابـــة عــن

هاا أريانة محل مخابرت ب ****في شخص ممثله القانوني مقرها  "ش.ت.ا.د"الشركة  1: ضــد

صلي الأ تونس بوصفها حالة محل الدائن **** الكائن مكتبه ب "ي.ح"بمكتب محاميها الأستاذ 

 ."ا.د.ل"

الكاائن مكتباه  "ج.ح"في شخص ممثلها القانوني المتصار  القااائي "ص.ل.م.س" الشركة  2

 .ب ****

. ب ****الكاائن مكتباه  "ج.ح"في شخص ممثلها القانوني المتصر  القااائي  "ت"شركة  3

 منوبة. **** وبمقر الشركة الكائن ب

بتااااريخ  84574 تحاااـ عـــــاااـدد ستاااونالاساااتفنا   محكماااة طعناااا فاااي الحكاااع الصاااادر عااان

 وفااي الأصاالصاالي والعرضااي شااكلا ائيااا بقبااول الاسااتفنافين الاالقاضااي" نه   08/03/2017

 ضده ب أنفالمستوتغريمه لفائدة ل بالما المستأنفوتخطفة المطعون فيه  يئالحكع الابتدا بإقرار

 ."وحمل المصاريف القانونية عليهد لقاء اتعاب تقاضي واجرة محاماة 400

بتااااريخ  عااان المبلغاااة نساااخة منهاااا للمعقاااب ضااادهععلاااى ماااسكرة مساااتندات الط الاطااالاعوبعاااد 

19/09/2017. 

ى وعل 08/08/2017ومحار الاعلام به بتاريخ على نسخة الحكع المطعون فيه  الاطلاعوبعد 

ت ماان مةلااة المرافعااا 185جميااا الوئااائم المقدمااة فااي الأجاال القااانوني طباام مقتااايات الفصاال 

 والتةارية. المدنية 

علااى مسااتندات الطعاان  "ي.ح"وبعااد الاطاالاع علااى رد نائااب المطعااون ضاادها الأولااى الأسااتاذ 
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  الوارد في الاجل القانوني.

المحااااررة بتاااااريخ علااااى ملحواااااات النيابااااة العموميااااة لااااد  هااااسه المحكمااااة  الاطاااالاعوبعااااد 

27/06/2018. 

 ح بما يلي:  على أوراق القاية والمفاوضة بحةرة الشور  صر الاطلاعوبعد 

 مـن حيـث الشكــل:

عاده وماا ب 175حيث استوفى مطلب التعقيب جميا الشاروط والصايا القانونياة الاواردة بالفصال 

 من م م م ت مما يتةه معه قبوله من جهة الشكل. 

 مـن حيـث الأصــل:

د  لا د.ل""إ. حيث تفيد وقائا القاية كما أوردها الحكع المنتقد والأوراق التي انبناى عليهاا قياام

لاا بمب "ص.ل"عارضاا أناه دائان للمادعى عليهاا فاي الأصال الشاركة  تاونسالمحكمة الابتدائية ب

وقاماـ بخالاص  17/05/2005دينار معين فاضال حسااب مادني ئاع قفلاه فاي  440.804,693

 دينار وأنه قد أسند كل من 379.764,719عامرة ب  اوبقيـ ذمته 61.0390974جزئي قدره 

ضمانا شخصيا حسب كتب ضمان وعقد قرض وأنه تع ضرب عقلة  "ت"وشركة  "ع.ر.ب.ع"

 وطلب البنك الحكع بصحة إجراءات العقلة 22/04/2009في  13483ضدهع تحـ عدد  توقيفية

يهع بتسليع للمعقول تحـ أيد بالإذنبأداء الدين أصلا وفائاا ومصاريف والحكع  بالإلزاموالحكع 

نا لا صرح به واعتبار من لع يصرح طبم القاانون مادي المال المةمد بخلاص الدين في حدود ما

  أكثر ولا أقل.

 24703ـدد الحكاع عــــا بتونس  الابتدائية محكمة  الفاء الإجراءات القانونية أصدرت وبعد استي

مادعي فاي ع باأن ياودوا بالتااامن للبالزام المدعى عليهالقاضي ابتدائيا    16/06/2009بتاريخ 

لقااء أصاال الادين باااقي معاين فاضاال الحسااب الةاااري  379.764,719شاخص ممثلاه القااانوني 

 الاى تمااام 18/05/2005المادين والفاائا التةااري الموااف علاى مبلااا أصال الادين بداياة مان 

جارة لقااء اتعااب تقاضاي واديناار  300مصارو  العقلاة التوقيفياة و دينار 512.800الوفاء ما 

كاالحكع بصاحة الادعو  فيماا داد علاى ذلاك ورفاا  اماة وحمل المصااريف القانونياة علايهعمح

بتااااريخ  "م.ع"إجاااراءات العقلاااة التوقيفياااة موضاااوع المحاااار المحااارر بواساااطة عااادل التنفياااس 

شااكلا وفااي الأصاال برفااا العقلااة عاان المعقااول تحااـ أيااديهع  13483تحاـ عاادد  22/04/2009

 لانعدام الرصيد. 
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ين باهاا المحكمة الدرجاة الثانياة وأصدرت محكم "ع.ر.ب.ع"ل فاستأنفه المدعى عليه في الأص 

    :عليه المطاعن التالية بواسطة نائبه ناعيا المستأنفنصه بالطالا فتعقبه 

 من مجلة الالتزامات والعقود: 1502و 1496: مخالفة أحكام الفصلين المطعن الأول

الأولى وعلى فرض صحته مامون بالاامانات المنصاوص عليهاا  قولا ان دين المعقب ضدها

كاان  من عقد القرض. وعليه فان القيام ضد الطاعن مباشرة فاي ييار طريقاه اذ 9و 8لين بالفص

ر الاى على المدعية فاي الأصال أن توجاه طلبهاا ضاد المديناة الاصالية ومان بعادها الكفيلاة باالن 

اذا كاناـ فا عقاد القارض ئاع توجاه طلبهاا بعاد ذلاك للطااعن. الامانات المنصوص عليهاا صالب

 1502ن وطبقاا للفصاليلا يةاود لاه ضي والتنفيس لا تسري على الكفيل فانه إجراءات تعليم التقا

صال يعارض الدائنين بما للمدين الأصلي من أوجاه المعارضاة ساواء تعلقاـ بأ اع أن م 1496و

ن الطلاب لا يمكاوومن جهة أخر  لا شيء يفيد مماطلة المدينة فاي الادفا الدين أو بسات المدين، 

 ت هر المماطلة من قبل المدين الأصلي. مباشرة ضد الكفيل قبل أن 

لقااائية ا التسوية بإجراءاتقد انتفعـ  طالما ئبـ أن المدينة الأصليةأضا  نائب الطاعن أنه و

المديناة  في يير طريقه ضرورة أن بالأداءالكفيل  وإلزامفان القيام ضدها يكون في يير طريقه 

المالياة وفا هاو بسابب الصاعوبات الاقتصاادية الأصلية لع تماطل في الأداء بل ان توقفها عن الاد

 التي تمر بها والدليل على ذلك استصدار الاذن بتعليم إجراءات التقاضي والتنفيس.

ة الى الغير المحكوم فيهما بإحالة المدينة الأصلية والكفيل 65و 64وبالرجوع الى حكمي التسوية 

د قاماـ قائباـ أن المعقاب ضادها الأولاى والاذن بتوديا ئمن المبيا على الدائنين المرسامين فقاد 

د تمااـ بترساايع دينهااا ضاامن قائمااة الاادائنين وبالتااالي فااان الاادين المطالااب بااه فااي قاااية الحااال قاا

 قايتي التسوية. إطاربه في  المطالبة

مبااالا كااان فااي يياار طريقااه وسااابم لأوانااه ضاارورة أن ال بااالأداءالكفياال  إلاازاموتبعااا لااسلك فااان 

نقاا  واتةاه لبة بها ضمن حكمي التسوية واتماام عملياة جدولاة الاديون.المحكوم بها تمـ المطا

 من هسه الناحية. الحكع المطعون فيه

   التعليل:هضم حقوق الدفاع وضعف : المطعن الثاني

ه تع الدفا في الطور الاستفنافي بأن المعقاب ضادها الأولاى سابم لهاا أن اساتعملـ نفاس بان قولا 

ااامان وعقااد القاارض ضااد نفااس الأطاارا  وهااع الطاااعن وباااقي الموياادات المتمثلااة فااي كتااب ال

عن المحكماة الابتدائياة بتاونس بتااريخ  80290المطعون ضدهع واستصدرت الأمر بالدفا عدد 
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ه تع نقااه تعقيبياا بمقتااى القارار التعقيباي الم روفان بالملف الاستفنافي الا أن 17/02/2010

ا والاحالة وهو ما يةعل الدين المطالاب السي قاى بالنق 05/04/2016بتاريخ  29128عدد 

باه ييار موسااس لا واقعاا ولا قانوناا اذ أن المطعااون ضادها تساتعمل نفااس المويادات لاستصاادار 

متعلقة بنفس الحساب وهو امر يير مستساغ قانوناا. الا أن محكماة الحكاع المنتقاد  بالأداءحكمين 

لفصل ولع تتولى الرد عليها مما يةعل أهملـ هسه الدفوعات الةوهرية التي لها تأئير على وجه ا

م م م ت واتةاه  123قااءها متسما باعف التعليل وهاضما لحقوق الدفاع على معناى الفصال 

 نقا الحكع من هسه الناحية أياا.

ا مالكل ذلك يطلب الطاعن قبول مطلب التعقيب شكلا وفي الأصل بنقا القارار المطعاون فياه 

  الإحالة.

 في شخص ممثلها القانوني ما يلي: "د.ل.د"طعون ضدها الشركة وحيث جاء برد نائب الم

 م ا ع: 1502و 1496عن المطعن الأول المتعلم بمخالفة الفصلين 

مساك فقا  ان الطاعن لع ينادع البتاة فاي صاحة الادين وئبوتاه أماام محكماة الحكاع المنتقاد وانماا ت

تفاا ن أصلي ينه باعتباره كفيل لمديبمقولة أن إيقا  التتبا مناط قانون انقاذ الموسسات بإجراءات

 إيقا  التتبا. بإجراءاتبالتبعية 

ها ل لا يشملالا أنه وخلافا لما تمسك به الطاعن فان الدعاو  الموجهة ضد يير المدين مثل الكفي

 التعطيل الا اذا كان بدوره خاضعا لإجراءات التسوية. وأضحى المطعن في يير طريقه.

 بهاع حقوق الدفاع وضعف التعليل:عن المطعن الثاني المتعلم 

لنازاع اان الدفا المتعلم باستصدار المطعون ضدها لأمر بالدفا واساتعمال نفاس المويادات ساند 

ا ياوهن الحالي تع تناوله أمام محكماة الحكاع المطعاون فياه التاي ردت علياه ولاع ياأت الطااعن بما

 الحكع المنتقد وطلب رفا مطلب التعقيب أصلا ان سلع شكلا.

 

 المحكمــة                     

 

  م ا ع: من 1502و 1496الفرع الأول من المطعن الأول المتعلق بمخالفة أحكام الفصلين عن 

كانـ تمر بصعوبات  "ص.ل.م"حيث ئبـ من أوراق الملف أن المدينة الأصلية الشركة 

 .02/10/2009خ ة القاائية بتاريصدر في شأنها قرارا في فتح إجراءات التسويقد و اقتصادية
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أي  15/07/2015كان بتاريخ  24703وحيث أن الطعن بالاستفنا  في الحكع الابتدائي عدد 

 ما يتعينن ببعد فتح إجراءات التسوية القاائية ضد المدينة الأصلية المعقب ضدها الثانية الا

عوبات صبالموسسات التي تمر  بإنقاذالمتعلم  1995لسنة  34معه تطبيم أحكام القانون عدد 

 اقتصادية.

 ن لا يتعتااموحيث اقتاـ أحكام القانون المسكور أن إجراءات التتبا ضد الكفيل أو المدين الم

 تعليقها الا برضا الدائنين وهو ما لا نةد له أئرا بأوراق الملف. 

ا وفقا لتتباوحيث أن الحكع المنتقد كان في طريقه لما اعتبر أن الكفيل لا يستفيد من إيقا  

 ه.واتةه رد دفا الطاعن بهسا الخصوص لعدم وجاهت 1995لسنة  34ام القانون عدد لأحك

نين لدائاالمتعلق بإدراج دين المطعون ضدها ضمن قائمة  عن الفرع الثاني من المطعن الأول

المتعلق بهضم حقوق الدفاع وضعف والمطعن الثاني  بموجب صدور حكمين في التسوية

 لوحدة القول فيهما:التعليل 

عن المحكمة  65وعدد  64صدور حكمين في التسوية عدد  حيث تبين من أوراق الملف

ني بشركة ويتعلم الثا "س"يتعلم الأول بشركة  02/05/2011الابتدائية بمنوبة وذلك بتاريخ 

ين لدائنقاي فيهما بإحالة الشركتين الى الغير والاذن بتوديا ئمن المبيا على ا"ت" تكنو

 المرسمين.

امـ الطاعن أمام محكمة الحكع المطعون فيه بأن الدائنة المطعون ضدها قد قحيث تمسك 

ركة لة شوالكفي "س"بترسيع دينها ضمن قائمة الديون المتخلدة بسمة المدينة الأصلية شركة 

مـ تلسي ، واعتبر أنه لا يمكن للمعقب ضدها الأولى مطالبة الطاعن بأداء نفس الدين ا"ت"

 مي التسوية واتمام عملية جدولة الديون.حك إطارفي  المطالبة به

ث أور وحيث لع تتناول محكمة الحكع المطعون فيه هسا الدفا ولع تةب عنه ريع جديته مما

 حكمها ضعفا في التعليل وهاما لحقوق الدفاع يتعين معه النقا.

 ولهــــذه الأسبــــاب:

ه قاا القارار المطعاون فيالهسه الأسباب قررت المحكمة قباول مطلاب التعقياب شاكلا وأصالا ون

طاعن من واحالة القاية على محكمة الاستفنا  بتونس للن ر فيها مةددا بهيفة أخر  واعفاء ال

 الخطية وارجاع معلومها المومن اليه.
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 عن الادائرة 23/10/2018صدر هسا القرار بحةرة الشور  بةلسة يوم 

ة الهااام البناااني دوعاااوية المستشااارين السااي التليلااي ة وساايلةبرئاسااة الساايد 16

وبمسااعدة كاتاب  حافظ العبياديالسيد  بحاور المدعي العام دوالسيدة سامية العاب

 .اسكندر ة عائدةالةلسة السيد

 

 وحرّر في تاريخه

 

 

 

 

 


