
 
 

 

1 

 الجمهوريــة التونسيــة   

 الحمــد لله         وزارة العـدل      

 محكمــة التعقيــب    

 ـــدد القضيـــة29948.2015*عــ 

      2016جانفي  11تاريــخـــه : 

 

 أصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي :

الاستاذ  من 1576تحت عدد  2015اوت  27بعد الاطلاع على مطلب التعقيب المقدم في 

 المحامي لدى التعقيب  "ف. ن"

 "ح. ب. ص. ب"نيابة عن : 

 "ل. ب. م. ب. ع. ح" ضد :

 "ح. غ"نائبه الاستاذ 

القرار الاستئنافي عدد  عن  2015ماي  8الصادر بتاريخ  1692طعنا في 

يا بقبول الاستئناف شكلا ل والقاضي نهائيا استعجا  وفي محكمة الاستئناف

قانونية على المحكوم عالاصل باقرار الح ال ليه كم الابتدائي وحمل المصاريف 

 وتخطية المستانف بالمال المؤمن.

دل  دط بواسىطة عى لمعقىب ضى ل ة  للى لمب ا لتعقيىب  ا تندات  وبعد الاطلاع علىى مسى

تاذ  ا الاسىى فيىى تن ل دد "ع. ق" ا اريخ  566حسىىب محهىىرط عىى تىى بتمبر  18ب  2015سىى

لمقدمة حسب وعلى نسخة الحكم المطعون فيه وعلى جميع الاجراء ا لوثائق  ات وا

 م م م ت. 185مقتهيات الفصل 

ة فىي  لمقدمى ا المستندات   2015اوت  7وبعد الاطلاع على ماكرة الرد على 

لى "ح. غ"من الاستاذ  ا لرامية  المعقب ضدط وا لتعقيب نيابة عن  ا ى المحامي لدى 

لتعقيب اصلا. ا  طلب رفض مطلب 

لعمومية ل ا لنيابة  ا لراميىةوبعد الاطلاع على ملحوظات  ة وا  دى هاط المحكمى

لتعقيب شكلا ورفهه اصلا. ا  الى طلب قبول مطلب 
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ا  نى لمفاوضة بحجرة الشورى صىرح عل وبعد الاطلاع على اوراق القهية وا

 بما يلي :

 

الشـكل :   من حيث 

ة طبىق  قانونيى ل ا يله  توفيا لجميىع اوضىاعه وصى لتعقيب مسى ا حيث كان مطلب 

لناحيةوما بعدط من م م م ت م 175احكام الفصل  ا  .ما يتجه معه قبوله من هاط 

 

 من حيث الأصـل :

ان لتىي  ا ائق  لوثى د وا قى لمنت ا رار  قى ل ا ا  اثبتهى ا  فمى ية كي القهى ائع  فيد وقى بنىى حيث ت

ه  يىى لمىدعى عل ا ه فىي تسىوغ  نى ا دط الان  لمعقىىب ضى ا دعي فىي الاصىل  لمى ا م  ا قيى ا  عليهى

لكائنين ب ا لتجارة  ل لمعدين  ا المحلين  لمعقب الان منه جميع  . ا . . . ـ  اب ـ قى ه ا ب نى ا لا 

الطعن فىي ه بى يى لمىدعى عل ا لتجىاري فسىارع  ا لكراء  ا  سبق ان نبه عليه بانهاء امد 

دد  لمدنية عى ا لتنبيه وسجلت في اللرض القهية  ا اريخ  76ذلك  انتهىت بتى لتىي   5ا

لىى   2011نىىوفمبر  للمطلىىوب مب ان يىىؤدي  دعي بىى لمىى ا م  الاا بىى لىىف  12000يقهىىي  ا

قاء غرامة الحرمان مع  ل ار عىن  300الاختبار و دينار عن اجرة 400دينار  دينى

فيا تحت عدد  المحاماة والاي تقرر استئنا م  2009مارس  10في  8522اجرة  وت

ه علىى المطلىوب  2012مارس  14الاعلام به بتاريخ  لمبل  المحكوم بى ا وعرض 

ذنا على العريهة عدد  ا المدعي  لمبل   27985فرض قبوله فاستصدر  ا في تامين 

لتامين عدد  ا لماكور وفق وصل  وتم اعلام المطلوب به وتسليمه اصل  19244ا

ه وان  لكرائية في غير محلى ا لتامين وان تمسك المطلوب بتواصل العلاقة  ا وصل 

م للرامىات  ل د تسى اكورة بعى لمى ا م  ا دور الاحكى د صى لكراء بعى ا المدعي معينات  م  تسل

المدعى عليه بالخرو م  يا بالاا ل با الحكم استعجا ل ج تصرف ولي  معينات كراء طا

المحلين قاء فيهما. من  لب ا للمدعى عليه في  م الصفة  لماكورين لانعدا  ا

دد   ا عىى يىىة حكمهىى دا لب ا ة  ة اصىىدرت محكمىى قانونيىى ل ا فاء الاجىىراءات  تي د اسىى وبعىى

اريخ  12857 تىى المطلىىوب  2014نىىوفمبر  27ب م  الاا بىى يا  ل تعجا ئيا اسىى دا تىى ب ا يقهىىي 

م الصفة. المحلين الموصوفين بعريهة الدعوى لانعدا  بالخروج من 
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كوم ضدط واصدرت محكمة الاستئناف قرارها السابق تهمين فاستانفه المح

 نصه وعددط وتاريخه بالطالع.

 فتعقبه الطاعن ناعيا عليه ما يلي : 

الفصل  لفة احكام  لتجارية: 242المطعن الاول مخا ا المجلة   من 

انهاء علاق المعقب ضدط كانت تهدف الى  لمقام بها من  ا ة بمقولة ان الدعوى 

لمعقىى ا راء واخىىراج  لكىى ة ا العلاقىى اء  لىىى فسىىخ وانهىى ا ا  ا يقهىىي حتمىى و مىى ه وهىى ب منىى

م يىدل لتجىاري ولى ا ل  ليه وتلاشىى الاصى ا الاي استندت  لكرائية مهما كان السبب   ا

ا الفصىل  ه بهى الامى لتىي  ا لماكورة  ا دة  فة  242المعقب ضدط بالشها مىن م ت وبصى

قيام سواء بوجود رهىون او مىن  ل ا الوجوب حتى يتبين مدى احترامها لاجراءات 

لىاي عدمه  ا وهو ما يشكل خللا اجرائيا يجعل الدعوى مختلة من اساسها الشيء 

لماكور . ا م الفصل  لقرار المطعون فيه قد خرق احكا ا  يكون معه 

 

لوقائع :  ا لقانون وتحريف  ا لثاني في خرق  ا  المطعن 

لمعقب بالتصرف في المكرى ثابتة ومؤيدة بعقد كراء كما  ا بمقولة ان صفة 

فة  ار الصى انكى راء وان  لكى ا د  امى اء  انهى ليه كان يهدف الى  ا لتنبيه الموجه  ا ه عان  نى

ائع ذلىك  لوقى ا قانون وتحريف  ل ا لقرار المطعون فيه يكون من باب خرق  ا من قبل 

م يتواجد بالمكرى من فراغ وانما على اس ل لمعقب  ا  اس قانوني وواقعي ثابتان 

انوني  قىى ل ا ة ويكىون الوصىىف  قىىى قائمىى فة تب ان الصى فىى د  ن لسىى ا انتهىىى ذلىك  وحتىى وان 

ا ذكىر طلىب نقىض  ه ولكىل مى راء ولىي  خلافى لكى ا دة  اء مى لسليم هو الخروج لانتهى ا

. لة او بدونها   الحكم المطعون فيه مع الاحا

لفصىىىل  ا ان  بىىى دط  لمعقىىىب ضىىى ا ئىىىب  فسىىىخ  242وحيىىىث رد نا ل ا بىىىدعوى  يتعلىىىق 

لم الاي يستلل فيه اصل تجاري في حين ان دعوى ا سلطة على عقد كراء المحل 

لنىااع  ا انتهىى  د ان  فة وذلىك بعى م الصى دا لمكىرى لانعى ا الخروج مىن  الحال تتعلىق بى

ة  لمعقىىىب للرامىىى ا تحقاق  راء باسىىى لكىىى ا اء  لمتعلىىىق بانهىىى لطىىىرفين وا ا ين  بىىى ائي  لقهىىى ا

ل ا لتجاري وذلك بصفة باتة بموجب  ا لتعقيبي الحرمان من استللال المكرى  ا قرار 

امين  2013اكتىوبر  7الصادر في  73326عدد  دط تى لمعقىب ضى ا د ثبىت تىولى  وقى
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لكراء  ا انهاء تجديد  المعقب فهلا على ثبوت  فائدة  ل غرامة الحرمان المحكوم بها 

لىك  7طبق احكام الفصل  لما ا م  ا قيى د  فيى ا ي لمى ا  من قانون الاكرية ولا وجىود اطلاقى

لكراء بعد صدور الحكم بالل ا انون  30رامة طبق مقتهيات الفصل بتجديد  قى من 

لفصىىل  ا يات  دفع بمقتهىى لىى ا ان  فىى الي  تىى ل ة وبا تقيم ضىىمن  242الاكريىى اكور لا يسىى لمىى ا

اي  لىى ا ل  لمحى ا راء  د كى لطة علىى عقى لمسى ا لفسىخ  ا ه يتعلىق بىدعوى  ال لانى لحى ا دعىوى 

فيد  م يدل بصفته الاحرص لما ي لمعقب ل ا يستلل فيه اصل تجاري فهلا على ان 

قاييد مرسمة ب لدفع وجود ت ا فائدة دائنين اخرين مما يجعل ذلك  ل لتجاري  ا السجل 

لمعقىىب  ا د  ه تواجىى يى نبنىىى عل ا اي  لىى ا انوني  قى ل ا ه فهىلا علىىى ان الاسىىاس  يىى مىردود عل

دد  بىىىي عىىى لتعقي ا رار  قىىى ل ا دور  ة الحرمىىىان وصىىى لمه للرامىىى انتهىىىى بتسىىى د  قىىى المكرى  بىىى

ة  73326 اء العلاقى الاي اكد بشكل قاطع بان الهد لا صفة له في المكرى لانتهى

م  الحكىى اا طلىىب  ه ولىى قىى فىىي طري ه  فيىى قىىرار المطعىىون  ل ا ل  اي يجعىى لىى ا ر  ة الامىى ئيىى لكرا ا

لتعقيب اصلا. ا  برفض مطلب 

 

ــة ـ  المحكمـ

الفصنل  ة  فنن ل اخومين منن مخا لمنن ا ين  المطعين ة  242عنن  لتجارينن ا ة  المجلن مننن 

لقول فيهما : ا لتداخلهما ووحدة  لوقائع  ا لقانون وتحريف  ا  وخرق 

م يتعلىىىق ب ا قيىىى ل ا لمعقىىىب ان  ا ع  دفىىى ا حيىىىث  ة بمىىى يىىى ئ لكرا ا ة  العلاقىىى اء  فسىىىخ وانهىىى

م الفصىل  قاييد حسبما تستوجبه احكا  242يستوجب تقديم شهادة في عدم وجود ت

لتجارية . ا المجلة   من 

ويل لتسى ا ة  اء العلاقى انتهى لنااع حول  ا لمعقب فان  ا ية وحيث خلافا لما دفع به 

م  را ارة وجىوب احتىى ثى ا لفسىخ بحيىث يكىون  ا فىىي  قلة  ت ه بىدعوى مسى م فيى م الحسى د تى قى

قيام  242مقتهيات الفصل  ل ا د  لما استن من  م ت صلب القهية تلك القهية وطا

لمعقب بالخروج من المكر ا لاام  ا لكرائية فان طلب  ا ى على حكم في فسخ العلاقة 

انتها لثبوت   قانونية  ل لواقعية وا ا لناحية  ا م الصفة له ما يبررط من  ة ء العلاقلانعدا

م بىات فىي  ين الطىرفين بموجىب حكى لكرائية بى ة ا اداء غرامى دط بى لمعقىب ضى ا م  اا لى ا

. فائدته  ل للرامة  ا لمعقب وتامين تلك  ا فائدة  ل  حرمان 



 

 

5 

فة  د صى قى د ف قى ه  دتى فائ ل ان  ة الحرمى امين غرامى لمعقىب بموجىب تى ا وحيث يكون 

قائه فيها واستنادا عليه يكون الحكم ال مطعون تواجدط بالمحلين وانتفى الموجب بب

م الصىى دا لمكىىرى لانعى ا ه مىىن  ا قهىىى باخراجىى لمىى ه  ة فيى لناحيىى ا لمبنىىى مىىن  ا ليم  فة وسىى

ه رد المطع ه واتجى ا يوهنى لتعقيىب بمى ا م يات بمستندات  قانونية ول ل لواقعية وا ين ا نى

.  لعدم وجاهتهما 

 

 ولهذه الاسباب

ة الطىاعن  لتعقيب شكلا ورفهه اصىلا وتخطيى ا قررت المحكمة قبول مطلب 

المؤمن .  بالمال 

اريخ رة الشىورى بتى لقرار بحجى ا انفي  11وصدر هاا  دائرة   2016جى لى ا عىن 

لمدنية  لمتركبة من رئيسها السيد 22ا ارتين  ا وعهوية المستشى

يدالسيدتين لسى ا م  ا لعى ا دعي  لمى ا  و وبحهور 

. السيد    وبمساعدة كاتب الجلسة 

ــه ــ ــرر في تاريخـ  وحـ
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