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                                                                                                  الجمهوريــة التونسيـــة     

 وزارة العدل       

                                            محكمة التعقيب      

                          ددـ95208ـالقرار التعقيبي عـ     

               26/02/2020تاريـخ القرار:

 

 الحمد لله وحده

 قرار تعقيبي جزائي

 أصدرت محكمة التعقيــــــب القرار الاتــــــي:

 

ية لعسكراالوكيل العام لدى محكمة الاستئناف  بعد الإطلاع على مطلب التعقيب المقدم من طرف

ا يفيد ب التعقيب المقدم من قبل الاخير مع موعلى مطل. ع. ضد م 24/06/2019 بتاريخ 

ـدد 20012عـ الحكم الجنائيطعنا في وذلك  ،28/06/2018خلاص المعاليم القانونية بتاريخ 

 ا يلي:"المتضمن م 20/06/2019الصادر عن محكمة الاستئناف العسكرية الدائمة ب بتاريخ 

ل ائي وحمي الاصل باقرار الحكم الابتدبقبول الاستئناف شكلا وف حضوريا قضت المحكمة نهائيا

 المصاريف القانونية على المحكوم عليه ."

 . ةبالجلس وبعد الإطلاع على تقرير السيد المدعي العام لدى هاته المحكمة والاستماع لشرحه  

 .لاوراق وعلى القرار المطعون فيهوبعد الإطلاع على اسانيد الطعن وعلى كافة ا

 .لملف قضية الحال  95230ضم الملف عدد  وبعد الاطلاع على قرار

 وبعد المفاوضة القانونية صرح بما يأتي :    

 :من حيث الشكل     

مكرر المشار  263خل بإجراءات الطعن المحددة صلب أحكام الفصل . ع. أحيث ثبت ان الطاعن م

الاجال القانونية  فينسخة من  مذكرة في اسباب الطعن  باليه لعدم انابة محام عنه ولعدم الادلاء 

 263الفصل للاشارة وان و،  2019جوان  24منذ تسلم نسخة من الحكم المطعون فيه سيما وانه 
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بما  ،عن الإخلال بتلك الإجراءات الاساسية ألا وهو  سقوط الطعن اجزاءرتب مكرر من م. ا ج 

 .في حق متعين معه رفض التعقيب شكلا 

جميع  ىفالصفة واستو مال القانوني وممن لهفي الأجة النيابة العسكريتعقيب  لبحيث قدم مطو

 القبول شكلا .ب احري القانونية  فكان شكلياته

 من حيث الاصل :      

ابعة للادارة المركزية الثالثة التفرقة البواسطة اعوان القضية   في اةث المجرابحلااتفيدحيث  

طة ه اثرقيام وكيل محأن 12/04/2017بتاريخ  18-3-57حسب محضرهم عدد الفرعية للابحاث 

ة لال سنبرفع عريضة الى وكيل الجمهورية بالمكان انه خ. إ.  للبنزين  المسمى م

لبنزين اقتطعات  والمعين في مهمة توزيع مالذي يعمل ببلدية . د. قام المفرد بالتتبع م 2018

لى عتيلاء على ذمة البلدية بالاسالخاصة بالسيارات الادارية والشاحنات والجرارات الموضوعة 

ع.  .رية ممقتطع بنزين على دفعات لخاصة نفسه ثم يتولى لاحقا تسليمها للرقيب بالبح 250عدد 

بع فرد بالتتلماهو مالية لدى أحد العاملين بمحطة  للوقود ب والذي يقوم بصرفها الى مبالغ 

تكمال بعد اسحصل عليها فتم البحث في لموضوع ووتم اثر ذلك اقتسام المبالغ المالية المت. س. خ

لت التي تخ بجميع الاجراءات أحيل المحضر اشار اليه الى النياة العمومية بالمحكمة الاتدائية 

لتي اة ب لدائمعن شقه المتعلق بالمتهم في قضية الحال لنظيرتها بالمحكمة الابتدائية العسكرية ا

  . قضية الحالنطلقا لكان متحقيقي فتح بحث بأذنت 

 بئناف بمحكمة الاستالعسكرية  دائرة الاتهاماحالت بعد استيفاء الابحاث في القضية حيث  و

ية ئالدائرة الجناانظارالمتهم على  25/12/2018المؤرخ في  3670/36بمقتضى قرارها عدد 

ء على لاستيلاامشاركة في يمة الجر من اجل لمقاضاته بتدائية العسكرية الدائمة ببالمحكمة الا

 .المجلة الجزائية من  99و 32 لينالفصطبق  أموال عمومية

 "ضيالقاعن المحكمة المذكورة ــدد 28964الحكم الابتدائي عـ 2019مارس  19فصدربتاريخ  

ل من اج هسجنوما نسب اليه من أجل  . ع.الرقيب بالبحرية مالمتهم بثبوت ادانة  حضورياابتدائيا 

ني مع البد ذلك مدة عامين إثنين وحمل المصاريف القانونية عليه وإسعافه بتأجيل تنفيذ العقاب

  ." تحذيره مغبة العود المدة القانونية

 .وفق ما هو مبين أعلاه وقد أصدرت محكمة الاستئناف حكمها في القضية  ، المتهم هفاستأنف
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 م 98الفصل  له خرق احكام ةناسب  العسكريةالوكالة العامة لدى محكمة الاستئناف ه تتعقب حيثو 

ما  ان ذلكبحكم و ،وقع الاستيلاء عليه او برد قيمتهج لما قضت بالادانة دون ان تقضي برد ما 

لى المتهم م ج .كما ان المحكمة قضت بالتخفيف ع 99م ج الذي يحيل عليه الفصل 98اوجبه الفصل 

طلب مقبول  توطلبم ج  53ل ذلك وفق الفصل واسعافه بتاجيل تنفيذ العقاب البدني دون تعلي

 التعقيب شكلا وفي الاصل بنقض القرار المطعون فيه مع الاحالة .

 المحكمة

 : من م ج  98المتعلق بخرق الفصل عن المطعن -

الفصل  احكام بخرقفان محكمة الحكم المنتقد قامت حيث انه خلافا لما اثاره الوكيل العام المعقب 

   .عن الزام المتهم برد المبلغ المستولى عليه م ج لما تغاضت 98

اقتصر  العقاب المسلط على المتهم والذيبخصوص ما انتهجته محكمة الاصل في حكمها  حيث انو

م ج  99لفصل على تسليط عقاب سالب للحرية ضده مع الاسعاف بتأجيل التنفيذ كان مخالفا لاحكام ا

ذا الفصل على الجرائم المنصوص عليها به 98لفصل التي تنص على انه "...تنسحب وجوبا أحكام ا

ع الصور م ج التي تقتضي وأنه :" على المحكمة في جمي 98وأحكام الفصل  -ذاته 99اي الفصل –

برد ما  أن تحكم فضلا عن العقوبات المبينة بهذين الفصلين 97و 96المنصوص عليها بالفصلين 

ستشف من انه يل عليه من منفعة أو ربح ..." ذلك ووقع الاستيلاء عليه أو اختلاسه أو قيمة ما حص

لى ععلى  خلال الفصلين المذكورين أن المشرع استعمل صيغة الوجوب ، بما يعني أنه كان لزاما

يه لستيلاء عم الامحكمة البداية التي ومن بعدها محكمة الحكم المنتقد ان تحكم على المتهم برد ما ت

 .قهي طريوكان الطعن فيه فان الحكم على حالته هومحل نقض ، وعلمن مال تابع للشركة المتضررة

  م ج : 53المتعلق بخرق الفصل عن المطعن -2

محكمة الحكم  فان،جم . 53الحكم المنتقد لاحكام الفصل   حيث انه خلافا لما اثاره المعقب من خرق

ج المشاراليه   م 53صل المنتقد كانت قد عللت موقفها لتخفيف العقاب على المتهم التزاما باحكام الف

وان  سيما "وقد نصت بحكمها على مراعاتها "لظروف المتهم الاجتماعية ومراعاة لظروفه المهنية 

ليها في طان عللمحكمة سلطة تقدير العقاب المناسب في نطاق ما تسمح به النصوص القانونية ولا سل

 .قانوناكان حكمها معللا كما يجب  اجتهادها من قبل هذه المحكمة طالما
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 و لهذه الأسباب

كرية قررت المحكمة رفض مطلب تعقيب  شكلا والحجز وقبول تعقيب النيابة العس

 ونقض الحكم المطعون فيه وارجاع القضية لمحكمة الاستئناف العسكرية شكلا و اصلا 

  .لاعادة النظر فيها مجددا بهيئة أخرى

ركبة من الرابعة عشر المت عن الدائرة2020فيفري  26وم وقد صدر هذا القرار بحجرة الشورى ي

و رئيسها السيد  وعضوية المستشارين السيد ين العقيد قاضي

 يدة وبمحضر المدعي العمومي السيد ع ومساعدة كاتبة المحكمة الس

. 

هوحرر في تاريخ                                                          
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