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                                                                                                  الجمهوريــة التونسيـــة     

 وزارة العدل       

                                            محكمة التعقيب      

                          دد92761ـالقرار التعقيبي عـ     

 الحمد لله وحده                11/03/2020تاريـخ القرار:

 قرار تعقيبي جزائي

 تــــــي:ت محكمة التعقيــــــب القرار الآأصدر

 

تئناف الوكيل العام لدى محكمة الاس من طرفمجانا بعد الإطلاع على مطلب التعقيب المقدم 

ـدد 18081عـ الحكم الجنائيطعنا في لك وذ ،. و.مضد  04/04/2019العسكرية ب بتاريخ 

ا المتضمن م 04/04/2019الصادر عن محكمة الاستئناف العسكرية الدائمة ب بتاريخ 

 ي."لابتدائبقبول الاستئناف شكلا وفي الاصل باقرار الحكم ا حضوريا قضت المحكمة نهائيايلي:"

 .ةبالجلس محكمة والاستماع لشرحهوبعد الإطلاع على تقرير السيد المدعي العام لدى هاته ال  

 .لاوراق وعلى القرار المطعون فيهوبعد الإطلاع على اسانيد الطعن وعلى كافة ا  

 وبعد المفاوضة القانونية صرح بما يأتي :    

 :من حيث الشكل     

 نكاانونية  فالق جميع شكلياته ىفالصفة واستو ل القانوني وممن لهفي الأج التعقيب لبحيث قدم مط

 القبول شكلا .ب احري

 من حيث الاصل :      

القضية بواسطة أعوان مركز معاينة حوادث المرور التابعة لفرقة  في اةث المجرابحلااأنتجت حيث  

أنه وبتفس التاريخ  2016 نوفمبر 16بتاريخ  168/16عدد هم محضرحسب  حرس المرور ب 

تمثل في اصطدام سيارة سياحية بدراجة نارية كان مدينة  بجد حادث مرور بمدخل 

وبوصولهما الى مدخل المدينة . ب. ويرافقه على متنها صديقه أ. ر. يقودها كل من المدعو م

باقترابهما منها قام سائقها بعملية الدوران من اليمين نحو اليسار ووجهة اعترضتهما سيارة التي 



ددالقضية ع                                                                                         

92761 11/03/2020 

 
 

 2 

اجزا أمام الدراجي عندها قام هذا الأخير باستعمال سيره باتجاه مدخل مشكلا بذلك ح

يمين لتجنب الاصطدام بها الا أن فجئية العملية وقصر المسافة الفرامل اليدوية وانحاز نحو أقصى ال

حالا دون ذلك فالتحق مقدم الجانب الأيمن للسيارة مستوى الجانب الايسر للدراجة النارية 

ة بالفرار من مكان الحادث حينها تمكن مرافق الدراجي من واصطدمت بها إثرها لاذ سائق السيار

 التعرف على لون السيارة ونوعها كما تمكن بعد البحث عنها من معرفة رقمها المنجمي وهو 

ائق ونتج عن ذلك الحادث أضرار بدنية للدراجي ومرافقه وقد تم الاشتباه في كون س

بالمحكمة الابتدائية على النيابة العسكرية  ود المحضر المذكوروبور .السيارة يحمل الصفة العسكرية

  . قضية الحالكان منطلقا لفي الموضوع تحقيقي فتح بحث بأذنت العسكرية ب 

ئناف بمحكمة الاستالعسكرية  دائرة الاتهاماحالت بعد استيفاء الابحاث في القضية حيث  و

ة يئالدائرة الجناانظارعلى  المتهم 08/11/2017المؤرخ في  1841/9بمقتضى قرارها عدد 

 جه الخطأيمة الجرح على وجر من اجللمقاضاته  بتدائية العسكرية الدائمة ببالمحكمة الا

ترام دم إحعوالناتج عن المنجر عن حادث مرور بسبب عدم أخذ الاحتياطات اللازمة أثناء السياقة 

من مجلة  91فقرة ثانية و 89و 83ول الفصأحكام طبق  المرورحادث إرتكاب والفرار اثر الأولوية 

 . الطرقات

عن المحكمة المذكورة ــدد 21001الحكم الابتدائي عـ 19/06/2018فصدربتاريخ  

  "العامة والتخلي عن الدعوى الخاصة  بعدم سماع الدعوى حضورياابتدائيا ":القاضي

 .علاهأو مبين وفق ما هوقد أصدرت محكمة الاستئناف حكمها في القضية  ،النيابة العسكرية هفاستأنف

و 150الفصلين  ناسبة له خرق احكام الوكالة العامة لدى محكمة الاستئناف العسكرية ه تتعقب حيثو 

انة وقد الإد ن ادلة البراءة وادلةبي لة وان المحكمة لم توازنمن م ا ج وضعف التعليل بمقو 151

د الشهو دون تعليل مع تجاهلها الحجج التي تؤكد ادانة المتهم ومنها تصريحاترجحت البراءة 

في كلا و، وطلبت قبول مطلب التعقيب ش المعززة لتصريحات المتضررونتيجة المعاينة الموطنية

 .الاصل بنقض القرار المطعون فيه مع الاحالة

 المحكمة

 : وضعف التعليل عن المطعنين المتعلقين بخرق القانون-
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د تعليل فانه لا سنالحكم المنتقد لاحكام القانون  وضعف ال  حيث انه خلافا لما اثاره المعقب من خرق

 .ة الحجة على ذلك سيما وان المتهم انكر ما نسب اليهله في الواقع  لعدم اقام

د ما م وجولعدما رجح الاولى وحيث ان محكمة الاصل وازنت بين قرائن البراءة وقرائن الادانة ب

  .تهميد اسناد التهمة للميف

او  تعد حجج ونتائج المعاينة الموطنية لالوحدها والوثيقة الطبية وحيث أن تصريحات المتضررين 

ف لاقتصارها على وصللحادث موضوع قضية الحال  ين قاطعة على ثبوت ارتكاب المتهمبراه

طباقها ن انهي أوصاف يمكالسيارة التي يفترض وانها المتسببة في الحادث من حيث النوع ولونها و

ما خص طالمها المنجمي وهو أمر في متناول كل شرقلى كثير من السيارات الأخرى ، وأن تقديم ع

ي يحات هتلك التصر بما جعل، وان تلك السيارة تتجول في الطرقات كسائر وسائل النقل الأخرى 

 ؤكد عدمتلك السيارة يخاصة وان ما تضمنته المعاينة المجراة على ،أقوال مجردة عن كل حجة 

راجة دمع وسيلة أخرى مثل اصطدام وجود أي أثر عليها من شأنه الدلالة على تعرضها لحادث 

 . تسبب فيهدون اثبات المهي حجة اثبات الضرر البدني لاغير فالوثيقة الطبية  وأماالمتضررين 

ئبا في قد صاالحكم المنتوحيث انه جدير بالذكر وان  الشك دائما يؤول لصالح المتهم ،وعليه كان 

  لتخمين .شك واموقفه، ذلك وان الاحكام في المادة الجزائية تبنى على الجزم واليقين وليس على ال

ما يجب كعللا موحيث لم تأت مستندات التعقيب بما يوهن الحكم المنتقد في شيء ،وكان بذلك الحكم  

لمستند اا من ى رفض المطاعن كلها لخلوهقانونا دون تحريف للوقائع ولا خرق للقانون بما يؤدي ال

 الصحيح 

 و لهذه الأسباب

شورى قررت المحكمة قبول مطلب التعقيب شكلا ورفضه اصلا ، وقد صدر هذا القرار بحجرة ال

الرابعة عشر المتركبة من رئيسها السيد  عن الدائرة2020مارس 11يوم 

وبمحضر المدعوعضوية المستشارين السيد ين ا ام ي العلعقيد قاضي ن و 

 .دة السيد  ومساعدة كاتبة المحكمة السي

 حرر في تاريخهو                                                                                   
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