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                                                                                                  الجمهوريــة التونسيـــة     

 وزارة العدل       

                                            محكمة التعقيب      

                          ددـ87818ـالقرار التعقيبي عـ     

                 12/02/2020تاريـخ القرار:

 الحمد لله وحده

 قرار تعقيبي جزائي

 أصدرت محكمة التعقيــــــب القرار الاتــــــي:

كرية العس من طرف الوكيل العام لدى محكمة الاستئناف بعد الإطلاع على مطلب التعقيب المقدم

مجانا    .07/02/2019بتاريخ ب

. ح-9. ه. ت -8. ه. ي -7. ه. خ -6. ه. ت -5. ض. ل -4. ه. ع -3. ه. ب-2ض. . ب-1 :ضد

  ش.

ـدد الصادر عن محكمة الاستئناف العسكرية الدائمة بتونس 17439عـ الحكم الجنائيطعنا في 

. بمن في حق كل  حضوريا قضت المحكمة نهائياالمتضمن ما يلي : " 07/02/2019بتاريخ 

بقبول . ش. وح. ه. ت،. ه. ،ي. ه.، خ. ه.توغيابيا في حق . . ضول. ه. ع ،. ه.ب ،ض. 

 نقضوفي الاصل ب. س. ورفض استئناف النيابة العسكرية شكلا في حق المتهم أالاستئناف شكلا 

بخصوص جريمة   . ش.وح. ه. ت ،. ه.ي ،. ه.في حق المتهمين خ 70704عدد الحكم الابتدائي

ص والاملاك والقضاء من جديد في شأنهم بعدم سماع تكوين عصابة بغاية الاعتداء على الاشخا

الدعوى واقراره فيما زاد على ذلك مع اكمال نصه وذلك بسجن كل واحد من المتهمين 

نقل برية  بواسطة التهديد على وسيلة المذكورين مدة خمسة أعوام من أجل جريمة السيطرة

بنقض  كالحكم  .المحكوم عليهمريف القانونية على وحمل المصا. س. أكإقراره بخصوص المتهم 

بخصوص . ه. بو. ه. وع. ض. وب. ض. في حق المتهمين ل 79100الحكم الابتدائي عدد

جرائم هضم جانب موظف عمومي حال مباشرته لوظيفه بالقول والتهديد والاعتداء بالعنف 

والتهديد به على موظف عمومي لجبره على ترك أمر من علائق وظيفه والمس من كرامة 

والقضاء . ه. ، كنقضه بخصوص المتهم أم بعدم سماع الدعوىجيش والقضاء من جديد في حقهال
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في شأنه ببطلان اجراءات التتبع واقرار الحكم المذكور فيما زاد على ذلك وفي حق المتهم 

. " 

 لجلسة رحه باشلوبعد الإطلاع على تقرير السيد المدعي العام لدى هاته المحكمة والاستماع       

 .يهلاوراق وعلى القرار المطعون فوبعد الإطلاع على اسانيد الطعن وعلى كافة ا      

 وبعد المفاوضة القانونية صرح بما يأتي :     

 :من حيث الشكل     

نونية  القا جميع شكلياته ىفالصفة واستو مال القانوني وممن لهالتعقيب في الأج لبحيث قدم مط

 بول شكلا .القب احري فكان

 من حيث الاصل :      

لحرس لبواسطة اعوان فرقة الابحاث والتفتيش القضية   في اةث المجرابحلااتفيدحيث      

حسب محضرهم عدد  دم تق. م. أن النقيب ع 16/03/2012بتاريخ  12-03-40الوطني ب

خاص من جهة الى مقر الفرقة معلما عن تعرض دورية عسكرية الى الاعتداء من طرف أش

ت وذلك بسبب ضبط وحجز سيارة نوع "تويوتا" لا تحمل لوحا 2012مارس  15بنقردان يوم 

الاتصال كلغ من مادة الفسفاط المهرب وان سائقها ومرافقه قاما ب 1500منجمية محملة بنحو 

م ثها حمولتوزة باقبلوا على متن عدد من السيارات وقاموا بافتكاك السيارة المحجبالمعتدين الذين 

لابحاث افاء وباستيالهروب بها وقاموا في الاثناء بالاعتداء على أفراد الدورية وعلى وسيلتهم 

أذنتوانهاء المحضر الى النياب  سيد قاضيرر التحقيقي ثم قفتح بحث ب ة العمومية بابتدائية 

من م م ع ع  06ة فقر 05التحقيق التخلي عن القضية لفائدة قلم التحقيق العسكري استنادا للفصل 

 . قضية الحالكانت بذلك 

بمحكمة الاستئناف العسكرية  دائرة الاتهاماحالت بعد استيفاء الابحاث في القضية حيث  و

الدائرة انظارعلى  ينالمتهم 18/02/2016المؤرخ في  949بمقتضى قرارها عدد  

تكوين عصابة جرائم  من اجل متهلمقاضا بتدائية العسكرية الدائمة بية بالمحكمة الائالجنا

بغاية الاعتداء على الاشخاص والاملاك و للتعرض للسلطة العامة حال مباشرتها للتصدي 

بواسطة  للجرائم وذلك من قبل جمع من الناس يفوق عشرة أفراد والاستيلاء والسيطرة

عمومي  التهديدوالعنف على وسيلة نقل برية والاضرار عمدا بملك الغير وهضم جانب موظف
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حال مباشرته لوظيفه بالقول والتهديد والاعتداء بالعنف والتهديد به على موظف عمومي لجبره 

 119فقرة ثانية و 116ل والفصطبق على ترك أمر من علائق وظيفه والمس من كرامة الجيش 

 . من م م ع ع  91والمجلة الجزائية مكرر من  306و 304و 131و 125و

 "يالقاضعن المحكمة المذكورة ــدد 70704الحكم الابتدائي عـ 27/04/2017فصدربتاريخ  

يمة ن اجل جروسجن كل واحد منهم مدة خمسة أعوام م... في حق  جملة المتهمين  غيابياابتدائيا 

ن مشهر تكوين عصابة بغاية الاعتداء على الاشخاص والاملاك كسجن كل واحد منهم مدة ستة أ

 ظيفهعلى موظف عمومي لجبره على ترك أمر من علائق و أجل الاعتداء بالعنف والتهديد به

هضم جانب وسجن كل واحد منهم مدة ستة أشهر من أجل جريمة  2ف  116مناط الفصل 

ل كسجن وموظف عمومي حال مباشرته لوظيفه بالقول والتهديد والاعتداء بالعنف والتهديد به 

ونية وحمل المصاريف القان عام واحد من أجل جريمة المس من كرامة الجيشمدة  همواحد من

. ي حق أفوفاة مع الاذن بالنفاذ العاجل وبانقضاء الدعوى العمومية بموجب العلى المحكوم عليهم 

  .فيما زاد على ذلك".كعدم سماع الدعوىس. 

 15 بتاريخ 79100د فصدر الحكم الاعتراضي عدم المذكور كوحيث اعترض المتهمين على الح

ل. و. ه. بو. ض. بجملة المتهمين وذلك بسجن كل من في حق  ابتدائيا القاضي  2018مارس 

لقول مدة شهرين اثنين من أجل هضم جانب موظف عمومي حال مباشرته لوظيفه با. ه. وع ض. 

ره جبي لالاعتداء بالعنف والتهديد به على موظف عموموالتهديد كسجن كل واحد منهم من أجل 

دة مزيادة على ذلك كسجن كل واحد منهم شهرين اثنين مدة على ترك أمر من علائق وظيفه 

 عوىعدم سماع الدومن أجل المس من كرامة الجيش وحمل المصاريف القانونية شهرين اثنين 

  .". ه. تسماع الدعوى في حق  كعدم فيما زاد على ذلكفي حق المحكوم عليهم 

. ه. أو. . شوح. ه. تول. ض. و. ه. وع. ه. بو. ض. ب والمتهمين كريةالنيابة العس هتفاستأنف

 .وفق ما هو مبين أعلاه وقد أصدرت محكمة الاستئناف حكمها في القضية  ،. ه.وخ

 له  : ةناسب  الوكالة العامة لدى محكمة الاستئناف العسكريةه تتعقب حيثو 

 :وأنهبمقولة  ليلمن م ا ج وضعف التع168و  151و 150 ولخرق احكام الفص-

. المنسوبة للمتهمين خالاملاك ابة بغاية الاعتداء على الاشخاص وجريمة تكوين عص بخصوص-

كان في غير طريقه ، فان الحكم المحكوم فيها بعدم سماع الدعوىه. وي. ه. وت. ه. وح. ش. 
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اية أفراد لتوفر أركان الجريمة وخاصة تقارر المتهمين المسبق وتقاسم الادوار بينهم وفق رو

الدورية العسكرية والشهود بما يتأكد وجود انسجام بين المتهمين في اقتراف افعالهم الاجرامية 

   .لكن المحكمة لم تناقش هذه العناصر

لعنف هضم جانب موظف عمومي حال مباشرته لوظيفه بالقول والتهديد و الاعتداء بابخصوص -

والمس من كرامة  مر من علائق وظيفهوالتهديد به على موظف عمومي لجبره على ترك أ

وى في فقد حكمت المحكمة بعدم سماع الدع . ض. وب. ض. وب. ه. وع. ه. لالمنسوبة لالجيش 

لك دور تالعسكرية والشهود في القضية اكدوا صشأنها دون تبرير والحال وان افراد الدورية 

ا جعل حكمهيما  ة وقرائن البراءةالافعال عن المتهمين ولم توازن المحكمة بذلك بين قرائن الادان

  .ضعيف  التعليل

 قبول مطلب التعقيب شكلا وفي الاصل بنقض القرار المطعون فيه مع الاحالة . توطلب

 المحكمة

 : لترابطها واتحاد القول فيها عن االمطجملة عن -

لاركان از برافان محكمة الحكم المنتقد قامت باحيث انه خلافا لما اثاره الوكيل العام المعقب 

 . ه.ين خلمتهمتكوين عصابة بغاية الاعتداء على الاشخاص والاملاك المنسوبة لالقانونية لجريمة 

 جريمةكما استعرضت الافعال المنسوبة لهم واستخلصت وان اركان الوي. ه. وت. ه. وح. ش. 

ل ان الافعااتي لا تنطبق على الافعال المشار اليها لعدم ثبوت التقارر المسبق بين المتهمين على

توفر لتي لا تية االاجرامية كما لا شيء يفيد تقاسمهم للا دوار فيما بينهم وهي من الاركان الاساس

 متهمين لوحدهلا يكفي تعدد الفإنه وعلى هذا الاساس م ج المشار اليها 131بدونها جريمة الفصل 

 لقيامها وكان الحكم المنتقد معللا تعليلا قانوني مقنع . 

هضم جانب موظف عمومي بخصوص جرائم ما انتهجته محكمة الاصل في حكمها  حيث انو

حال مباشرته لوظيفه بالقول والتهديد و الاعتداء بالعنف والتهديد به على موظف عمومي لجبره 

. ض. وب. ض. على ترك أمر من علائق وظيفه والمس من كرامة الجيش بشأن المتهمين ل

قف تلك المحكمة التي استخلصت وان ركن الاسناد غير يدل على وجاهة مووب. ه. وع. ه. 

من تصريحات المتضررين التي خلت مما يفيد نسبة متوفر استنادا الى ما له اصل ثابت بالملف 
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وتعين بالاثر رفض تلك الافعال اليهم فضلا عن انكار المتهمين لها بصفة مسترسلة ومتواترة 

  المطعن .

كما  عللام الحكمما يوهن الحكم المنتقد في شيء ،وكان بذلك وحيث لم تأت مستندات التعقيب ب 

ا من خلوهليجب قانونا دون تحريف للوقائع ولا خرق للقانون بما يؤدي الى رفض المطاعن كلها 

                     .المستند الصحيح 

 و لهذه الأسباب

 .اصلارفضه  مطلب التعقيب شكلا وقبول قررت المحكمة 

ة عشر الدائرة الرابع عن2020 فيفري 12قرار بحجرة الشورى يوم الاربعاء وقد صدر هذا ال

قيد الع المتركبة من رئيسها السيد  وعضوية المستشارين السيد ين

كاتبة  وبمساعدةالسيد  امو وبمحضر المدعي الع قاضي 

 .السيدة المحكمة 

 

هوحرر في تاريخ                                                          

                                                                                             


	الجمهوريــة التونسيـــة

