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 أصدرت محكمة التعقيب القرارالتــالي                                     

 

في حق منوبه  ي م من الأستاذ بعد الاطلاع على مطلب التعقيب المقدم                 

ضد الحق العام و الفائم بالحق   2017فيفري  17بتاريخ   و ز و  ع ج المتهمين  

ادر عن المحكمة ـدد الص301طعنا منه في الحكم الجناحي عـ  ا س الشخصي 

الابتدائية ب بوصفها محكمة استئناف لاحكام النواحي الراجعة لها بالنظر بتاريخ 

و القاضي نهائيـا حضوريا بقبول الاستئناف شكلا و في الاصل  2017فيفري  07

 بإقرار الحكم الابتدائي 

في  وبعدالاطلاع على القرار المطعون فيه والتامل في كافة الاجراءات المجراة

 القضية 

 وبعد الاطلاع على ملحوظات السيد المدعي العام والاستماع لشرحها بالجلسة

 وبعد المفاوضة القانونية صرح بالقرار الاتي

 

 من حيث الشكل /1

حيثثث قثثدم مطلثثب التعقيثثب فثثي الاجثثل وممثثن لثثه صثثفة وضثثد قثثرار قابثثل للطعثثن بتلثث  

 ين قبوله شكلاالوسيلة و إستوفى بذل  جميع أوضاعه القانونية ، فتع

 

 من حيث الأصل  /2

حيث تبين من الاطلاع على اوراق القضية وعلثى الحكثم المنتقثد والوقثائع التثي انبنثى 

المحرر من قبل أعثوان الحثرس الثوطني ب  10-3-143عليها تبعا للمحضر عدد 



 

كان تقدم بعريضة إلى وكالة الجمهورية ب  ا س ، أن الشاكي  27/11/2010في 

فيها بأنثه يشثترف فثي قطعثة الارك الكائنثة بث عارضا

والتثي أسثندت  و زو  ع ج هكتار بمعية المظنون فيهمثا  7،5والماسحة نحو 

إليهم كتعويض لهم عن أرضهم التي غمرتها ميثاه سثد  إلثر الفياضثانات 

غيثر أن المشثتكى بهمثا إسثتوليا  ح ه عو الاخيرة ، وكان يتسثلم منابثه مثن كرائهثا للمثد

على منابثه مثن الكثراء و رفضثا تمكينثه منثه  طالبثا لاجثل ذلث  تتبعهمثا عثدليا، وبثذل  

 انطلقت التتبعات فكانت قضية الحال

علثثثثى ناحيثثثثة    ح و   وحيثثثثث وبانتهثثثثاء الابحثثثثاي الاوليثثثثة ،أحيثثثثل المتهمثثثثان ع

مثثن  277لقسثثمة  طبثثق الفصثثل لمقاضثثاتهما مثثن أجثثل الاسثثتيلاء علثثى مشثثترف قبثثل ا

بتثثثاريخ المجلثثثة الج ائيثثثة ، فقضثثثت المحكمثثثة المثثثذكورة فثثثي حقهمثثثا إبتثثثدائيا غيابيثثثا 

بسثثجن كثثل واحثثد منهمثثا مثثدة شثثهر واحثثد و حمثثل  8736تحثثت عثثدد  30/03/2011

المصثثاريا القانونيثثة عليهمثثا ، وبثثإعتراك المتهمثثين علثثى الحكثثم الايثثابي المثثذكور 

تحثت  02/05/2012معتبرا حضوريا بتاريخ بتدائيا قضت نفس المحكمة في حقهما إ

دينثار وحمثل المصثاريا القانونيثة عليثه  200بتخطئة كل واحثد منهمثا بثـ 8873عدد 

 وقبول الدعوى المدنية شكلا و رفضها أصلا 

وحيث وباستئناف المتهمين والقائم بالحق الشخصي للحكم المذكور ، أصدرت 

القاضي نهائيا   08/06/2012بتاريخ  526 المحكمة الابتدائية  حكمها عدد

حضوريا بقبول الاستئناف شكلا وفي الاصل بنقض الحكم الابتدائي والقضاء مجددا 

 بعدم سماع الدعوى العامة والتخلي عن الدعوى الخاصة

وحيث وبتعقب القائم بالحق الشخصي و وكيل الجمهورية بباجة للحكم الاستئنافي 

 09/12/2015بتاريخ  11673ة التعقيب قرارها عدد المذكور آنفا، أصدرت محكم

القاضي بالنقض والاحالة لضعا التعليل ، وبتعهد المحكمة الابتدائية ب بالنظر 

مجددا في الملا بتركيبة ماايرة قضت فيه بالحكم الوارد نصه بالطالع فتعقبه 

مخالفة القانون والخطأ في ما يلي  ي م المتهمان ناعيين عليه بواسطة نائبهما الاستاذ 

تطبيقه بمقولة أن محكمة القرار المنتقد لم تتعرك مطلقا لدفوعات الطاعنين وخاصة 



 

منها أنهما ليسا من ورلة زاعم الضرر كما أنه كان وكل عنه المدعو 

وقد أدليا للارك بنسخة من عقد سوغ به الوكيل المذكور ليتسلم في حقه أرضه 

كي في الارك المشتركة بينهم ورغم ذل  فقد إعتمدت المحكمة على مناب الشا

تقرير الاختبار لوحده دون أن تتحرى فيما مدى توفر ركن القصد الجنائي وهو علم 

الطاعنين بأنهما يتصرفان في غير ملكهما الامر الذي يكون معه الحكم المطعون فيه 

 لب الطاعنان النقض و الاحالة، لذا يطهاضما لحقوق الدفاع ومشوبا بضعا التعليل 

 

 المحكمــــــــــــــــــة                             

 

 * عن المطعن الوحيد المثار و المأخوذ من مخالفة القانون والخطأ في تطبيقه 

حيث يهدف المطعن المثار رأسا إلى مناقشة إجتهاد المحكمة في تقدير الادلة 

محكمة من عناصر لتبرير قضائها وهو جدل المعروضة عليها وما إعتمدته ال

موضوعي بإمتياز يخضع لإجتهاد محكمة الاصل تحت رقابة هذه المحكمة بالنظر 

 م إ ج   258لدورها في مراقبة حسن تطبيق القانون إعمالا لاحكام الفصل 

وحيث إستقر فقه القضاء علثى إعتبثار تعليثل الاحكثام وتسثبيبها مثن الامثور الاساسثية 

وفرهثثا لصثثحة الاحكثثام وسثثلامتها وذلثث  للتوصثثل لتاكيثثد لبثثوت التهمثثة مثثن الواجثثب ت

عدمها إستنادا لما له أصل لابت بالملا دون تحريا للوقائع ومؤديثا آليثا إلثى النتيجثة 

 من م إ ج . 168القانونية التي إنتهى اليها الحكم إعمالا لاحكام الفصل 

القرار المنتقد ، أن الإعتماد على  وحيث أنه من الثابت ، وخلافا لما ذهبت إليه محكمة

تقريثثر الاختبثثار بمفثثرده لالبثثات ركثثن الاسثثتيلاء علثثى المسثثترف فثثي حثثق الطثثاعنين ، 

إستئناسا منها بثالقرار التعقيبثي سثند تعهثدها ، وإن كثان فثي طريقثه بإعتبارهثا محكمثة 

 إحالة إلا أن ذل  يبقى قاصرا عن الالمام بكل جوانب الموضوع خاصة في ظل إدلاء

الطاعنين بنسخة من عقد تسويغ تولى بموجبه وكيثل الشثاكي تسثويغ منابثه فثي العقثار 

المشثثترف إلثثى الايثثر الامثثر الثثذي كثثان يتعثثين معثثه علثثى المحكمثثة إسثثتخلا  النتثثائ  

القانونية الصحيحة من ذل  بمقارنة ذل  العقد بالعقد المتمس  به من الشثاكي للوقثوف 



 

بتجاهلهثا لمؤيثدات الطثاعنين وإلتفاتهثا عنهثا  على صحة إدعثاءات الطثرفين غيثر أنهثا

تكون قد هضمت حق الدفاع وأورلت حكمها ضعفا في التعليل و قصورا في التسبيب 

، الامر الذي يكون معه قضاؤها بالنحو السالا بسطه في غيثر طريقثه واقعثا وقانونثا 

ين مثن مما يتعبن معه قبول مطلب التعقيب أصلا مع الثنقض والاحالثة وإعفثاء الطثاعن

 الخطية وإرجاع مالها المؤمن إليهما

 

 لـــــذا ولهاته الأسبـــاب                                

 

قررت المحكمثة قبثول مطلثب التعقيثب شثكلا و أصثلا و نقثض الحكثم المطعثون فيثه   

وإحالة القضية على المحكمة الابتدائية ب لاعادة النظر فيهثا بواسثطة هيئثة أخثرى 

 والاعفاء

 

عن مجلس الثدائرة  2018جوان  04و صدر هذا القرار بحجرة الشورى يوم الإلنين 

وعضثوية المستشثارين السثيدين   ( برئاسثة السثيد22الثانية والعشثرين 

 و و بمحضر المدعي العام السيد  و 

بمساعدة كاتب الجلسة السيد

وحثثثرر                                                                                              

 بتاريخه
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