
 

 

 

1 

 الجمهورية التونسية

     وزارة العـدل                                                                

 محكمة الـتعقيـب

 ـدد القضية55682عـ 

 2018أكتوبر 30تاريخ القرار: 

           

 أصدرت محكمة التعقيب القرار الآتي                                

ي لدى المحام "ن.ب" من الأستاذ2017أكتوبر 4بتاريخ  طلب التعقيب المقدمالإطلاع على م بعد

 التعقيب

 بنزرت ب **** القاطن "ع.س.م" :نيابـــة عــن

 بنزرت. ب ****القاطنة "ح.م" : ضــد

محااكم  بوصفها محكمة استئناف لأحكاام الابتدائية ببنزرتمحكمة ال طعنا في الحكم الصادر عن

ا ائيااالقاضااي"  ه 02/03/2016بتاااريخ  31835تحااع عـــــااـدد بااالن ر النااواحي الراةعااة لهااا 

فيا   المطعاوني ئالحكام الابتادا اررصلي والعرضي شاكلا وفاي الاصاا باا بقبول الاستئنافين الا

ا و ياة وحماا المصااريا القالماممن  بالماال ةالمساتن فوتخطئة طبق مقتضيات  واةراء العما ب  

 اة.لقاء اتعاب تقاضي واةرة محام ينارد 300.000ب ا ضدهلفائدة المستا  اوتغريمهعليها 

وبعاااد الإطااالاع علاااى مااا كرة مساااتندات الطعااان المبلغاااة  ساااخة منهاااا للمعقاااب ضاااد ا بتااااريخ 

12/10/2017  .     

قاا و ي وعلاى ةمياا الوئاائق المقدماة فاي الأةاا ال وبعد الإطلاع على  سخة الحكم المطعون في 

 ة المرافعات المد ية والتجارية.  من مجل 185طبق مقتضيات الفصا 

المعقب  من  با محاميوبعد الإطلاع على التقرير ال ي تضمن الرد على تلك المستندات المقدم 

 والرامي إلى رفض مطلب التعقيب أصلا. اضد 

لااب وبعااد الإطاالاع علااى ملحونااات النيابااة العموميااة لاادى  اا ه المحكمااة الراميااة إلااى  بااول مط

 أصلا. التعقيب شكلا ورفض 

 وبعد الإطلاع على أوراق القضية والمفاوضة بحجرة الشورى صرح بما يلي:  

 مـن حيـث الشكــل:
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عاده وماا ب 175حيث استوفى مطلب التعقيب ةميا الشاروط والصايا القا و ياة الاواردة بالفصاا 

 من م م م ت مما يتج  مع   بول  من ةهة الشكا. 

 مـن حيـث الأصــل:

ي المادعي فا ية كما أورد ا الحكام المنتقاد والأوراق التاي ا بناى عليهاا  ياامحيث تفيد و ائا القض

لأئاا  عارضا ان ل  محلات تجارياة معادة لبياا ا أمام محكمة  احية بنزرتالأصا المعقب الآن 

كا اع  التاي "ح.م" والرفا ة المنزلية و د ا تنع المطلوبة مان تلاك المحالات وبحضاور شاقيقتها 

ا شايئا. دينار لم تسدد المادعى عليهاا منها 6443000بمبلا  يمت  جهيزات تعما مع  ةملة من الت

ن يهاا اليمايل ا فهو يطلب الحكم بالزامها بنداء المبلا الم كور وفي صورة ا كار اا فهاو يوةا  عل

  الحاسمة.

 يخبتااار 20031الحكاام عــــااـدد محكمااة البدايااة فاء الإةااراءات القا و يااة أصاادرت وبعااد اسااتي

 م بها.بعدم سماع الدعوى وحما المصاريا القا و ية على القائلقاضي ابتدائيا ا 06/06/2013

عقبا  ا فين  ص  بالطاالها المبحكموأصدرت محكمة الدرةة الثا ية المدعي في الأصا فاستن ف   

 ما يلي:ال ي ةاء بمستندات طعن   عي  على الحكم المنتقد بواسطة  ائب   المستن ا

  التعليل وتطبيق القانون: ضعفالمطعن الأول:       

حكااام أ  تاام تبلياا الاسااتدعاء للمطعااون ضااد ا للجلساة الأولااى لاادى محكماة الناحيااة وفااق  اولا أ اا

ك بنازرت وحضارت كا ل ب ****من م م م ت وبالطريقة الإدارية بعنوا ها الكاائن  46الفصا 

و اد . دعاء اليهاابماا يفياد حتمياة و اوع الاسات 13/12/2012بجلسة التحريارات المكتبياة بتااريخ 

البلوغ بواسطة رسالة مضامو ة الوصاول ماا الاعالام باها ئالمكلفين باستدعاعدلي الاشهاد تولى 

ندى . الا أ ها تغيباع عان الحضاور فااليمين لأداء 04/01/2013في  فس العنوان للحضور يوم 

لقا ون افة المطعون في  لمخالالحكم يتج   قض الطاعن اليمين عوضا عنها حسما للنزاع. وعلي  

  .وضعا التعليا

 تحريف الوقائع والخطأ في تطبيق القانون:المطعن الثاني: 

 04/01/2013أ   خلافا لما ادعت  المطعون ضد ا فان عدل الاشهاد  ام بمنموريت  بتاريخ  ولا 

عنادما أدلاى ذلاك  اد أئباع الطااعن بعد أن رةعع ل  علامة البلوغ و با أيام مان ةلساة اليماين و

ب شمسااية ماان بطا ااة الاعاالام بااالبلوغ لتلااك الجلسااة وبمقاار المطلوبااة المعلااوم والكااائن بصااورة 

بنازرت ولايس العناوان الما كور  ب ****بنزرت. كما ادعع المدعى عليها أن عنوا ها **** 
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ةااء مخالفاا المحكماة  أن تعلياا لاو و ما ةعا المحكمة تنذن بإعاادة ةلساة اليماين ئا ياة. ا أعلاه

ا جار عنا  تماما لما كا ع دفعاع با  المطعاون ضاد ا ذلاك أ هاا اعتبارت أن الانقن فاي العناوان 

ةراء أداء اليمين في موعده الأول، والحال أن الطاعنة تمسكع بانن عنوا هاا مختلاا إالخلا في 

 وبمنموريااةعاان ذلااك الماادرر بمحضاار الاسااتدعاء للحضااور بالجلسااة الأولااى بااالطور الابتاادائي 

بتغيياره و او اليمين وكاان عليهاا تبعاا لا لك اعالام المحكماة والطااعن بعنوا هاا الجدياد ان  اماع 

الأمر ال ي لم يحصا وليس ل  مثبع في ملا القضاية. لا لك يطلاب  ائاب الطااعن  باول مطلاب 

  التعقيب شكلا وفي الأصا الحكم بنقض الحكم المطعون في .

اطلة ندات التعقيب أن إةراءات الاستدعاء كا ع بضده على مست المطعون ةاء برد  ائبوحيث 

ضاد ا  في غير العنوان الصحيح وكان الاذن للمعقب بانداء اليماين فاي غيااب المطعاون لإتمامها

 ون وخرق ودون ا ت ار رةوع علامة البلوغ والتنكد من وصول الاستدعاء اليها في  مخالفة للقا

  نا ، لا لكولم تانت مساتندات الطعان بماا يو سليما لإةراءات الاستدعاء. و د ةاء القرار المنتقد

 يطلب  ائب المطعون ضد ا رفض التعقيب أصلا متى و ا  بول  شكلا.

 

 المحكمــة                                 

 

 :   ين معا لترابطهما واتحاد وجه الفصل فيهماالمطعنعن 

ا ء  فساها لماترا بها المحكمة من تلقاا تعتبر إةراءات التبليا من الإةراءات الأساسية التي حيث 

اء مان بطالان الاةار يترتب عن عدم احترامهااآمرة وتحكمها  واعد  لها من مساس بالن ام العام

 أساس .

لي وحيث تبين لمحكمة الحكم المطعون في  أن الاساتدعاء الموةا  للمطعاون ضاد ا مان  باا عاد

اعتبرت والى مصدره لنقن في العنوان.  بموعد أداء اليمين الحاسمة  د رةا لإعلامهاالاشهاد 

د دون التنك أن مواصلة إةراءات أداء اليمين من  با عدلي الاشهاد المكلفين بالمنموريةالمحكمة 

 ءاتبإةرااخلالا يشكا من بلوغ الاستدعاء للمطعون ضد ا ودون ا ت ار رةوع علامة البلوغ 

ان متجهااا داء اليمااين الحاساامة ماان ةديااد كااوأن اذن محكمااة البدايااة بإعااادة أالتبليااا والاسااتدعاء 

 لتصحيح الإةراءات.

تتمة حتمية لموةبات التبلياا ا تضاتها باعتبار ا علامة البلوغ ضرورة ا ت ار رةوع وحيث أن 
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من م م م ت الغرض منهاا  او تمكاين المحكماة مان التحقاق مان حصاول عملياة  8أحكام الفصا 

 التبليا ضما ا لحقوق ةميا الأطراف.

ماان  بااا عاادلي الاشااهاد واعتبااار عاادم حضااور  المنموريااةفااان إتمااام عماالا بمااا تقاادم وحيااث و

ساتدعاء وتحليا الطاعن دون التنكاد مان بلاوغ الا أداء اليمينالنكول عن  بمثابةالمطعون ضد ا 

اءات للمطعون ضد ا ودون الرةوع الى المحكمة لتنذن بما تاراه صاالحا يشاكا ا حرافاا باالإةر

 طبااقاليمااين بعااد اسااتدعاء الطاارفين  لأداءةب إعااادة تعيااين موعااد اخاار وخر ااا للقااا ون يسااتو

 و و ما ا تدت الي  محكمة البداية وأ رت  محكمة الحكم المنتقد.،القا ون

 ر ل لا تنئي شر القضية تغييره ائناء ب الدفاوحيث أن الجدل بخصوص عنوان المطعون ضد ا و

باا عادلي مان   المنمورياة  المحكمة لان ا جاز ال ي اتخ ت المنمورية رار المحكمة بإعادة على 

لمطعاون لالتنكاد مان بلاوغ الاساتدعاء الاشهاد تم دون ا ت ار رةوع ة ر الاعلام وبالتاالي دون 

 وليس لعدم التبليا بالعنوان الصحيح.ضد ا 

ماا يجاب وحيث وترتيبا على ذلك فان الحكم المطعون في   اد ةااء ساليم المبناى والساند ومعلالا ك

 رق للقا ون أو  ضم لحقوق الدفاع وتعين رد المطاعن لعدم وةا تها.دون خ

 

 ولهــــذه الأسبــــاب:               

 ورفض  اصلا وحجز معلوم الخطية المممن  ررت المحكمة  بول مطلب التعقيب شكلا 

عاان  2018أكتااوبر  30صاادر  اا ا القاارار بحجاارة الشااورى بجلسااة يااوم 

شاارين وعضاوية المستوسيلة التليلاي ة ر برئاسة السيدعش الدائرة المد ية السادسة

 حاااف الساايد  بحضااور الماادعي العااامسااعاد الشاابار والساايدة سااامية العابااد  ةالساايد

 .ة عائدة اسكندروبمساعدة كاتب الجلسة السيدالعبيدي 

 وحرّر في تاريخه                                    

 

 

 


