
 الجمهوريةالتونسية

 وزارة العــــــــــــدل                                        الحمد لله وحده

 محكمــــة التعقيـــب                                                                               

 ـدد58236 القضية عـ

    05/03/2018جلسة 

 أصدرت محكمة التعقيب القرارالتــالي                                     

 

من السيد الوكيل العام لدى محكمة الاستئناف بعد الاطلاع على مطلب التعقيب المقدم                 

  ح لو  ع مأبناء  و ل و ر هـضد المتهمين  2017فيفري  02بتاريخ ب في حق الحق العام 

جانفي  31ـدد الصادر عن محكمة الاستئناف ب بتاريخ 6065عـ طعنا منه في الحكم الجناحي 

 و القاضي نهائيـا معتبرا حضوريا بقبول الاستئناف شكلا و في الاصل بإقرار الحكم الابتدائي  2017

 وبعد الاطلاع على القرار المطعون فيه والتامل في كافة الاجراءات المجراة في القضية 

 ت السيد المدعي العام والاستماع لشرحها بالجلسةوبعد الاطلاع على ملحوظا

 وبعد المفاوضة القانونية صرح بالقرار الاتي

 

 من حيث الشكل /1

حيث قدم مطلب التعقيب في الاجل وممنن لنه صنفة وضند قنرار قابنل للطعنن بتلنة الوسنيلة و  سنتوفى 

 بذلة جميع أوضاعه القانونية ، فتعين قبوله شكلا

 

 من حيث الأصل  /2

تبننين مننن الاطننلاع علننى اورا  القضننية وعلننى الحكننم المنتقنند والوقننائع التنني انبنننى عليهننا تبعننا  حيننث

المحننننرر مننننن قبننننل أعننننوان الحننننرب الننننوطني ب بتنننناريخ  13-3-349للمحضننننر عنننندد 

، بناء على  حالة وكالة الجمهورينة  م وشقيقه ع ع ، أنه وبتاريخه تقدم  ليهم الشاكيان  20/12/2013

، وبسنماعهما أفنادا بنأن أمنامهمنا تعرضنر للسنرقة  19297/13عندد الابتدائية ب بالمحكمة

خنلال اليلنة  و شنقيقه م ج ع و  ح ل و  م ع أبنناء  و ر و ل ـهنو  م ع و  ن ع من قبل المظنون فنيهم 



ذلة أنه وعلى  ثر سماعهما لصنياح معن اة حنوالي منتصن   12/2013/ 18و 17الفاصلة بين يومي 

خرج العارضان لاستجلاء الامر و تفقد القطيع سمعا صياح الامننام بحينازو مجناورة لارضنهما  الليل

 127تنونس  172فتحولا  ليها حينها عثرا على سيارة نوع ديماكس رمادية اللون ذات الرقم المنجمي 

تتبننع تحمنل القطيننع و ترنادر المكننان مسنرعة  ثنم مابننر عنن الانظننار ،  ثرهنا و ب

الذي قدم  ن عالعارضان لآثار أقدام شخصين في الصباح تبين لهما أنها تؤدي  لى من ل المظنون فيه 

هندده  سنبق لنه أنهنـ ع لا تبرئة نفسه ، وأضاف العنارض بنأن المظننون فينه و لى من ل العارض محا

، وبنذلة انطلقنر و جماعته معروفين بالسرقة طالبنا لاجنل ذلنة تتنبعهم عندليا  نبسرقة أمنامه كما أن 

 التتبعات فكانر قضية الحال

ج و  ح ل و  ع م أبنناء  و ر و ل ـهنو  ع ع و  ن عوحيث وبانتهاء الابحاث الاولية ،أحيل المتهمنون 

لمقاضنناتهم مننن أجننل   علننى المجلننس الجننناحي بالمحكمننة الابتدائيننة ب ر مو  و شننقيقه م ع 

المجلة الجنائية، فقضر المحكمة المذكورة في حقهنم  من 264و  258السرقة المجردة طبق الفصلين 

أشهر و حمل  06بسجن كل واحد منهم مدة  10010تحر عدد  2015أفريل  20 بتدائيا ميابيا بتاريخ 

قضر نفس المحكمة  ح لو  م ع أبناء  و ر و لهـ المصاري  القانونية عليهم ، زبإعتراض المتهمين 

 بعدم سماع الدعوى  1686تحر عدد  30/11/2015في حقهم  بتدائيا حضوريا بتاريخ 

وحيث وباستئناف النيابة العمومية للحكم المذكور ، أصدرت محكمة الاستئناف ب الحكم الوارد 

محكمة القرار المنتفد نصه بالطالع فتعقبه السيد الوكيل العام بها ناعيا عليه خر  القانون بمقولة أن 

الذي صدر في مواجهة  1686 ستئناف النيابة العمومية للحكم عدد عهدت بالنظر في القضية بموجب ت

الذي رفضر المحكمة الابتدائية  عتراضه شكلا  ح لدون المتهم  م ع أبناء  و ر و لهـ المتهمين 

ورمم ذلة فقد شمله الحكم المنتقد والحال وأنه ليس طرفا في الحكم المستأن  الامر الذي يكون معه 

 التعليل وخارقا للقانون ، لذا يطلب الطاعن النقض و الاحالةالحكم المنتقد سيئ 

 المحكمــــــــــــــــــة                                    

 * عن المطعن الوحيد المثار و المأخوذ من خر  القانون 

هنا حيث  سنتقر فقنه القضناء علنى  عتبنار تعلينل الاحكنام وتسنبيبها منن الامنور الاساسنية الواجنب توفر

لصننحة الاحكننام وسننلامتها وذلننة للتوصننل لتاكينند ثبننوت التهمننة مننن عنندمها  سننتنادا لمننا لننه أصننل ثابننر 



بالمل  دون تحري  للوقائع ومؤدينا للينا  لنى النتيجنة القانونينة التني  نتهنى اليهنا الحكنم  عمنالا لاحكنام 

 من م   ج . 168الفصل 

لمنا قضنى بنالنحو السنال  بسنطه ، فقند أسناء  وحيث وبالرجوع  لى مستندات الحكم المنتقد يتبنين واننه

  كانر قضر برفض  عتراض المتهم حالتعليل وبالتالي أخطأ في تطبيق القانون ذلة أن محكمة البداية 

وهو خلل  جرائي كان على محكمنة  1686شكلا دون التنصيص على ذلة صلب منطو  حكمها عدد 

المحكنوم فني حقهنم بعندم  م ع أبنناء  و ر و لهنـ  القرار المنتقد تلافيه وحصنر تعهندها فقنا بنالمتهمين

سماع الدعوى ، خاصة وأن لا مصلحة للنيابة العمومية في  ستئناف الحكنم ضنده بإعتبنار أن النرفض 

المسلا على  عتراضه ينطوي ضمنيا على  قرار الحكم بالادانة الصادر ضده ميابيا ، مير أن محكمة 

ة بنذلة القنانون وهنو منا يمثنل منهنا خلنلا  جرائينا يهنم النظنام القرار المطعون فيه شملته بنظرها خارقن

العام تثيره هذه المحكمة ولو من تلقاء نفسها ، الامر الذي يكون معه قضاؤها بالنحو السال  بسطه في 

 مير طريقه قانونا مما يتعبن معه النقض و الاحالة 

 

 بلـــــذا ولهاته الأسبـــا                                

 

قررت المحكمة قبول مطلب التعقيب شكلا و أصلا و نقض الحكم المطعنون فينه و حالنة                 

 القضية على محكمة الاستئناف ب لاعادة النظر فيها مجددا بهيئة أخرى

 

عننن مجلنننس الننندائرة الثانينننة  2018منننارب  05و صنندر هنننذا القنننرار بحجنننرة الشننورى ينننوم ا ثننننين 

عضنوية المستشنارين السنيدين  و رئاسنة السنيد( ب22والعشرين)

و بمساعدة كاتب الجلسة السيد  السكندراني و بمحضر المدعي العام السيد 

 ر بتاريخهوحر                                                                                             
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