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البيـ *س
   الجمهوريــة التونسيــة   

 وارر اللــد        اللمـــ    
     لحمــة التلعيـــ  

  

ــد العقيـــة  23253.2015عـ*
        2015-12-15: ترييــــ  

: أصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي 
 فيفري 19 في بعد الاطلاع على مطلب التعقيب الدقدم 

. المحامي لدى التعقيب ***************** من الاستاذ 2015
: نيابة عن
في شخص لشثلو القانوني شركة خفية *******البنك 

رقم الدفتر ************الاسم الكائن  مقره بنهج 
  ************-Bالتجاري 

: ضــد
ب صاحب ب ت ق عدد    -ك -1

فلاح القاطن **************** 
 (غنً مرسم بالسجل التجاري )**************************

م  +نائبو الاستاذ ك
في شخص لشثلها ********الشركة  -2

القانوني شركة خفية الاسم الكائن مقرىا بتونس سجلها التجاري 
  .***************بتونس برت عدد

في شخص لشثلو القانوني *******البنك  -3
شركة خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت 

 ***************عدد 
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في شخص لشثلو ************البنك  -4
القانوني شركة خفية الاسم  الكائن مقره بتونس سجلها التجاري 

 *************بتونس برت عدد 

في شخص لشثلو القانوني شركة خفية ********بنك 
الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

************ 

د في شخص لشثلو القانوني شركة خفية .بنك ا -5
الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

*************** 

في  شخص لشثلو القانوني شركة ***** بنك  -6
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

 ******نائبو الاستاذ *************

في شخص لشثلو القانوني شركة *** الابراد  -7
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

*************** 

 في شخص لشثلو القانوني شركة *****البنك  -8
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

في شخص لشثلو القانوني شركة خفية *****بنك *********
الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

******* 

في شخص لشثلو القانوني شركة *****البنك  -9
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

**************** 
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في شخص لشثلو القانوني ****الديوان الوطني  -10
الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

************* 

 في شخص لشثلو القانوني شركة ******بنك -11
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

************ 

في شخص لشثلو القانوني شركة *****بنك  -12
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

*********** 

في شخص لشثلو القانوني شركة ****البنك  -13
 خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

في شخص لشثلو القانوني شركة **** مصرف   -14
 خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

بنك في شخص لشثلو القانوني شركة خفية **** -15
 **** الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

للاستثمار في شخص لشثلو القانوني **** بنك  -16
شركة خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت 

 *****عدد 

في شخص لشثلو القانوني شركة **** البنك  -17
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت عدد 

************* 

في شخص لشثلو القانوني شركة **** البنك  -18
خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس  برت عدد 

************** 
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في شخص لشثلو القانوني ********بنك  -19
شركة خفية الاسم الكائن مقره بتونس سجلها التجاري بتونس برت 

   *************عدد

 
 18الصادر بتاريخ 43024طعنا في الحكم الاستئنافي عدد 

 عن لزكمة الاستئناف بتونس والقاضي بقبول 2014جوان 
الاستئنافنٌ الاصلي والعرضي شكلا وفي الاصل بنقض الحكم 

الابتدائي والقضاء من جديد برفض الدعوى ورفع العقلة واعفاء 
الدتسانف من الخطية وارجاع معلومها الدؤمن اليو وبضل الدصاريف 

. القانونية على المحكوم عليو ورفض الاستئناف العرضي موضوعا
وبعد الاطلاع على  مستندات التعقيب الدبلغة للمعقب 

ضدىم بواسطة عدل التنفيذ بتونس ع ب ز  لزضره عدد 
 وعدل التنفيذ بباجة 2015 مارس 02 الدؤرخ في 220055

 . 2015-03-09 بتاريخ 15475حسب لزضره عدد 
 

وعلى نسخة الحكم الدطعون فيو وعلى الوثائق التي أوجب 
 من م م م ت  تقديدها وعلى تاريخ ايداعها بكتابة 185الفصل 

. 2015-03-17المحكمة في 
وبعد الاطلاع على مذكرة الرد على تلك الدستندات الدقدمة 

 من الاستاذة ف س نيابة عن الدعقب ضده 2015في غرة أفريل 
. الاول والرامية الى طلب الرفض أصلا 
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وبعد الاطلاع على ملحوظات النيابة العمومية لدى ىذه 
 والرامية الى طلب قبول 2015-11-18المحكمة الدقدمة في 

. مطلب التعقيب شكلا ورفضو أصلا والحجز 
: وبعد الاطلاع على مظروفات الدلف والدطاعن الدثارة 

 
: من حيث الشكل 

حيث استوفى مطلب التعقيب بصيع الشروط و الاجراءات 
 وما بعده من م م م 175القانونية الدنصوص عليها باحكام الفصول 

. ت لذلك فهو مقبول شكلا 
 

: من حيث الاصل 
: الوقائع والاجراءات - 1

حيث تفيد وقائع القضية حسبما أثبتها القرا رالدنتقد والاوراق 
التي انبنى عليها قيام الددعي الدعقب حاليا لدى لزكمة تونس 

الابتدائية عارضا بواسطة لزاميو بان الدطلوب الدعقب ضده الاول 
حاليا قد بستع بقروض بست جدولتها بقرض تدعيمي موضوع الكتب 

 وقد بزلف 2007-12-17الدسجل بالقباضة الدالية بتستور في 
 من العقد منذ 3الدطلوب عن دفع الاقساط الحالة طبق الفصل 

 وحسب جدول الخلاص الدصاحب وبزلد بذمتو 31-7-2008
دينار اصلا دون الفوائض 440.956.568تبعا لذلك مبلغ قدره 

والدصاريف تقاعس الدطلوب عن الوفاء بو بدا صنًه لشاطلا طبق 
 من م اع لشا يوجب غصبو على الوفاء ولقد قام 269احكام الفصل 

  بتاريخ 62121منوبو باستصدار اذن على عريضة برت عدد 
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 وتم بدوجبو اجراء العقلة التوقيفية بدوجب المحضر 28-01-2009
 . 2009-06-01 بتاريخ 20369عدد 

 125 مدني و273 و269لذا وعملا بأحكام الفصول 
 وما بعده من م م م ت فإنو يطلب التصريح بصحة اجراءات 330و

العقلة التوقيفية شكلا وفي الاصل بالزام الدطلوب بان يؤدي للمدعي 
: الدبالغ  الدالية التالية 

دينار معنٌ أصل 440.756.568 (1
. الدين 

فوائض  التاخنً الدنصوص عليها  (2
 . من العقد من تاريخ الحلول الى بسام الوفاء 11بالفصل 

 دينار لقاء مصاريف 307.180 (3
 .العقلة التوقيفية 

 .مصروف لزضر الادخار  (4

 .د اجرة لزضر الاستدعاء 44.325 (5

د لقاء مصاريف 100.000 (6
 .استصدار الاذن على عريضة 

د لقاء أتعاب تقاضي 300.000 (7
 .واجرة لزاماة 

والاذن بالنفاذ العاجل في خصوص أصل الدين لثبوتو 
. وبرميل الددعى عليو الدصاريف القانونية 

 
وبعد استيفاء الاجراءات القانونية اصدرت لزكمة البداية 

 والقاضي ابتدائيا 2009-10-01 بتاريخ 97702حكما عدد 
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بالزام الددعى عليو الدعقول عنو بان يؤدي للدائن العاقل الدبالغ الدالية 
: التالية 

أربعمائة وأربعنٌ ألفا وسبعمائة وستة وبطسنٌ دينارا  (1
معنٌ ما تبقى من  (دينار 440.756.568 )568ومليمات 

. القرض 
فوائض التاخنً الدترتبة عن ما تبقى من اصل الدين وذلك  (2

 . الى بسام الوفاء التام 2009 جوان 4من تاريخ الحلول الدوافق ليوم 

دينار 307.170 )170ثلابشائة وسبعة دينار ومليمات  (3
 .مصروف لزضر العقلة  (

د 137.900مائة  وسبعة وثلاثنٌ دينارا ومليمات  (4
 .مصروف لزضر الادخال 

 مصروف رقيم 325أربعة واربعنٌ دينارا ومليمات  (5
 .الاستدعاء 

د عن اتعاب التقاضي 400.000أربعمائة دينار  (6
والمحاماة عن قضية الحال والاذن على العريضة وبضل الدصاريف 

القانونية عليو كالحكم بصحة اجراءات العقلة التوقيفية موضوع المحضر 
 والمجراة بواسطة عدل 2009-06-1 الدؤرخ في 20369عدد 

التنفيذ ع ب ز كلا وفي الاصل بالاذن للمعقول برت يده مركز 
الشيكات البريدية في شخص لشثلو القانوني بان يسلم للدائن العاقل 

الدبالغ الدصرح بها والمجمدة كخلاص جزئي لاصل الدين كالاذن برفعها 
عن بقية الدعقول برت ايديهم لانعدام الدال واخراجهم من نطاق 

 .الدطالبة ورفض الدعوى فيما زاد على ذلك 
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وحيث استانف الدعقول عنو الددين الحكم الابتدائي امام 
لزكمة الاستئناف بتونس التي أصدرت الحكم الدنتقد والدبنٌ نصو 

. بالطالع 
 330استنادا الى لسالفة اجراءات العقلة احكام الفصلنٌ 

 من م م م ت اللذين اوجبا ان يتم استصدار الاذن على 343و
عريضة لاجراء العقلة التوقيفية وطلب تصحيحها امام المحكمة 

الابتدائية التي بدائرتها مقر الددين الدعقول عنو وفي قضية الحال فان 
مقر الددين الدعقول عنو لا يتبع ترابيا المحكمة الابتدائية بتونس التي 

استصدر منها الدائن العاقل الاذن على العريضة وقام أمامها في طلب 
الاداء و تصحيح العقلة وان مسألة الاختصاص الترابي في العقلة 

التوقيفية من الاجراءات الاساسية الذي تهم النظام العام ولا يدكن 
. الاتفاق على خلافو 

 
 (م -ن)    فتعقبو البنك الدائن العاقل بواسطة نائبو الاستاذ

ا لذي بسسك بان الحكم الدطعون فيو جاء خارقا للقانون للاسباب 
: التالية 

قولا أن قضاء لزكمة الحكم الدنتقد بان العقلة التوقيفية يتعنٌ 
رفعها للمحكمة التي بدائرتها مقر الدعقول عنو تطبيقا لدقتضيات 

 من م م م ت واعتبارا لان اجراءات العقلة 343احكام الفصل 
التوقيفية وآجالذا تهم النظام العام وتبعا لذلك لا يدكن الاتفاق على 

لسالفة تلك القاعدة ىو موقف ينم عن  قراءة قاصرة لاحكام الفصل 
 الدذكور الذي ينص على ان طلب تصحيح العقلة او رفعها 343

. يكون لدى المحكمة التي بدائرتها مقر الددين الدعقول عنو 
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وان البنك منوبو كان استصدر  اذنا على عريضة من المحكمة 
الابتدائية بتونس في اجراء عقلة توقيفية وطلب تصحيحها لدى نفس 
المحكمة استنادا الى اتفاق الطرفنٌ على اسناد الاختصاص الترابي الى 
لزام تونس العاصمة في صورة نشوب خلاف بينهما وذلك حسب 

صريح عقد فتح الحساب الجاري وبالتالي فان اختيار القيام لدى 
 من 7لزكمة تونس العاصمة لو اساس تعاقدي وقانوني وإن الفصل 

م م م ت عرف الدقر بانو اما أن يكون الدقر الاصلي  أو الدقر الدختار 
 .

وإن الاختصاص الترابي لا يعد من القواعد الامرة في 
الدعاوي الشخصية فهو لا يهم غنً مصالح الخصوم والاتفاق على 

 من م م م 14لسالفتو لا يرتب البطلان حسب مقتضيات الفصل 
. ت 

وإن ما انعقد على الوجو الصحيح يقوم مقام القانون  بنٌ 
.  من م اع 242الدتعاقدين حسب أحكام الفصل 

وإن الدفع بخلاف ذلك والتمسك برفع دعوى تصحيح 
العقلة التوقيفية في الدقر الاصلي للمدين والحال ان ىذا الاخنً اختار 
بنفسو  مقرا تعاقديا يجعلو لسلا بالتزاماتو التعاقدية وسعي منو لنقص 

. ما تم من جهتو مردود عليو 
 من م م م ت يتضح ان 343وإنو في قراءة لاحكام الفصل 

تصحيح العقلة او دفعها يكون لدى المحكمة التي بدائرتها مقر الددين 
الدعقول عنو دون أي تناقض في ذلك مع القاعدة العامة التي تضمنها 

 في فقرتو الاولى وبالتالي يبقى للمدين الدعقول عنو حرية 30الفصل 
. اختيار مقرا للتقاضي خلافا لدقره الاصلي 
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كما أن اجراءات العقلة التوقيفية وآجالذا الدختصرة لا تسمح 
اطلاقا وخاصة فيما يتعلق بالقضايا الدوجهة من الدصارف البنكية ضد 

مقترضيها ان تصحح اجراءات العقلة التوقيفية  الا استنادا الى 
الاتفاق التعاقدي احتراما لتلك الاجال وخاصة عند توجيو لزضر 

ادخال الى عديد الدؤسسات الدصرفية المحلية والاجنبية الدقيمة بتونس 
. الى جانب بعض  الذوات الدعنوية وبعض الذيئات الاخرى أحيانا 

 343ومهما يكن من امر فان الدشرع استعمل في الفصل 
من م م م ت عبارة مقر الدطلوب الدعقول عنو ولم يوجب رفع الدعوى 

في مقره الاصلي ليبقى على مبدأ حرية اختيار الدقر لطرفي التعاقد 
. والتاكيد على ان الاختصاص الترابي لا يهم الا مصلحة الاطراف 

وطلب بصفة اصلية نقض الحكم الدطعون فيو بدون احالة 
للخطأ في تطبيق القانون واحتياطيا بالنقض مع الاحالة لاعادة النظر 

. فيو بهيئة حكمية اخرى 
نيابة عن بنك *********وحيث أجاب الاستاذ 

ملاحظا أن منوبو يتمسك بالتصريح السلبي  الدقدم من **********
. طرفو ويطلب رفض التعقيب في فرعو الدتعلق بدنوبو 

 
وحيث أجاب الدعقب ضده الاول على مستندات التعقيب 
بواسطة نائبو الاستاذ س الذي لاحظ ان مستدات التعقيب لم تنص 
على مطعن قانوني يتعنٌ الرد عليو بل ان ما جاء بها كان مزيجا بنٌ 

. الواقع والقانون 
ملاحظا أنو لا خلاف في أن الدطلوب يقع القيام عليو لدى 

المحكمة الكائن بدائرتها مقره الاصلي أو الدختار وفي حال تعدد 
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الدطلوبنٌ يكون الطالب لسنًا في رفع الدعوى لدى المحكمة التي بها 
 من م م م ت كما لا نزاع 30مقر احدىم طبق ما اقتضاه الفصل 

. في ان الاختصاص الترابي لا يهم النظام العام 
الا ان الدشرع اورد استثناءات على ىذه الدبادئ منها اذا ما 

 من م م م ت انو ترفع 38تعلق الامر بعقار فقد اقتضى الفصل 
الدعوى للمحكمة التي بدائرتها العقار اذا تعلق الامر بدعاوي 
شخصية التي يقع القيام بها بدناسبة الاضرار التي تلحق العنٌ 

." والدعاوي الاستحقاقية 
او اذا ما كانت الدولة طرفا أو تعلق الامر بجمعية او تركة او 
فلسة وىذه الاستثناءات لذا مبرارت فعلية وقانونية فالتقاضي الدتعلق 
. مثلا بعقار يستوجب في جل الاحيان التوجو لذذا العقار وتشخيصو 
وان النزاع في قضية الحال يتمثل في تصحيح عقلة توقيفية 

وتبعا للاثار القانونية التي سترتب عن ىذه العقلة فان الدشرع اقتضى 
 من م م م ت ان يتم اجراء العقلة التوقيفية 330صراحة بالفصل 

باذن صادر عن المحكمة الراجع لدائرتها مقر الددين كما أن طلب 
تصحيح ىذه العقلة او رفعها يقدم الى كتابة المحكمة التي بدائرتها مقر 

.  من م م م ت 343الددين عملا بالفصل 
وان عدم مساس الاختصاص الترابي بالنظام العام ووجود 
عدة مطلوبنٌ معقول برت ايديهم وكذلك الاتفاق على اسناد ا 

لاختصاص الترابي الى لزكمة معينة لا يعفي القائم من احترام 
الاستثناء القانوني الذي أورده الدشرع صراحة مراعاة للاثار التي 

ستترتب عن اجراءات عملية التنفيذ والتي غايتو بيع مكاسب الددين 
. وصولا الى خلاص الدين الدتخلد بذمتو 
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وإن القرار الدنتقد لدا اعتبر ان تصحيح العقلة التوقيفية يبقى 
من انظار المحكمة الكائن بها مقر الددين يكون قد برر قضاءه تبريرا 

قانونيا سليما يتماشى مع الغاية التي يرمي اليها الدشرع تسهيلا لالصاز 
بقية اجراءات التنفيذ والتي لا يدكن ان تتم بدقر احد الدعقول عليهم 

كما لا يدكن ان تتم بدقر لستار من الجائز ان يكون مكتب لزامي او 
. لررد عنوان بريدي بدا يكون مطلب التعقيب حري بالرفض اصلا 

 
المحكمــــة 

 
: عن الدطعن الوحيد الدستمد من خرق القانون 

حيث يتمحور الاشكال القانوني  في قضية الحال حول 
مسألتنٌ الاولى تتعلق بتحديد مفهوم الدقر على معنى أحكام الفصلنٌ 

.  من م م م ت343 و330
الثانية تتعلق بدرجع النظر الترابي في قضايا العقلة التوقيفية ىل 

 من م  م 14ىو من متعلقات النظام العام على معنى احكام الفصل 
م ت ويترتب عن الاخلال بو جزاء البطلان اما انو من القواعد التي 

لا تهم سوى مصلحة الخصوم الشخصية ويجوز لذم الاتفاق على 
. خلافها 

لكل دائن " من م م م ت انو 330وحيث اقتضى الفصل 
بدين ثابت ان يجري عن اذن قاضي الناحية أو رئيس المحكمة 

الابتدائية الراجع لدائرتها مقر الددين كل في حدود نظره عقلة توقيفية 
برت يد الغنً بقدر ما يفي بخلاص الدين الدطلوب من الدبالغ الدالية 

"... 



 13 

طلب " من نفس المجلة ان 343كما اقتضى الفصل 
تصحيح العقلة او رفعها يقدم الى المحكمة التي بدائرتها مقر الددين 

". الدعقول عنو 
وحيث يتضح من الفصلنٌ الا نفي الذكر ان المحكمة 

الدختصة لاستصدار اذن على عريضة في اجراء عقلة توقيفية وطلب 
. تصحيحها ىي المحكمة التي بدائرتها مقر الددين الدعقول عنو 

. وحيث إن الامر يقتضي برديد مفهوم الدقر 
 من م م م ت ان الدقر 7وحيث يتضح بالرجوع للفصل 

حسب التعريف القانوني الوارد بو الفصل الدذكور يشمل كلا من الدقر 
الاصلي وكذلك الدقر الدختار وىو الدكان الذي يعينو الاتفاق او 

. القانون لتنفيذ التزام أو للقيام بعمل قضائي 
 من م م م ت ان الدطلوب 30وحيث اقتضى الفصل 

شخصا كان او ذاتا معنوية تلزم لزاكمتو لدى المحكمة التي بدائرتها 
. مقره الاصلي أو مقره الدختار

 من م م م ت لا 343 و330وحيث إن أحكام الفصلنٌ 
 من م م م  ت وانما هما 30يدكن اعتبارهما استثناء لاحكام الفصل 

يتناغمان مع احكام الفصل الدذكور باعتبار أن عبارة الدقر الواردة 
.  جاءت عامة 343 و330بالفصلنٌ 

 533وبالتالي تؤخذ على اطلاقها عملا بدقتضيات الفصل 
. من م اع 

وحيث أنو من الدستقر عليو  فقها وقانونا ان مرجع النظر 
 من م م م ت في 17الحكمي  فقط وضعو الدشرع صلب الفصل 

مرتبة القواعد الدتعلقة بالنظام العام وخول اثارتو في كل طور اما مرجع 
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النظر الترابي  فلم يرد بدجلة الدرافعات الددنية والتجارية ما يفيد 
 فقرة ثانية 14بزصيصو بتلك الدرتبة بل ثبت من قراءة الفصول 

 من م م م ت ان الدشرع ارتضى جعلو من ضمن القواعد 18و15و
التي لا تهم سوى مصلحة الخصوم الشخصية بدا يخول للاطراف 

 من م م م ت 7الاتفاق على خلافها مثلما خول لذم بالفصل 
. امكانية اختيار الدقر 

 
وحيث أن القانون لا يؤول بابذاه التضييق فيو  عملا 

اذا " من م م م ت الذي جاء فيو انو 541بدقتضيات الفصل 
احوجت الضرورة لتاويل القانون جاز التيسنً في شدتو ولا يكون 

". التاويل داعيا لزيادة التضييق ابدا
وحيث وبناءا على ما تقدم وطالدا ان مرجع النظر الترابي لا 
يهم الا مصلحة الخصوم فيمكن للاطراف الدتنازعة الاتفاق مسبقا 

على برديد مرجع النظر الترابي وان الدشرع ابقى صلب احكام 
 من م م م ت على مبدأ حرية برديد 343 و330الفصلنٌ 

الاختصاص الترابي في خصوص دعاوي العقلة التوقيفية وتصحيحها 
ولم يحصرىا في الدقر الاصلي للمدين وانما اعتمد عبارة الدقر في صيغة 

. الدطلق أي حسب التعريف الدبنٌ آنفا 
وحيث ثبت من ملف قضية الحال ان طرفي النزاع اتفقا 

 من عقد القرض 11بصفة صريحة وواضحة صلب احكام الفصل 
اساس الدين موضوع دعوى الحال على ان لزاكم تونس بزتص 

بالنظر في بصيع الدعاوي القضائية التي قد نشأ عن تنفيذ عقد القرض 
 .
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وحيث وبدا ان دعوى الحال الرامية الى الزام الدعقول عنو باداء 
معنٌ باقي القرض وتصحيح العقلة التوقيفية المجراة على اموالو لدى 

الغنً كانت ناشئة عن تنفيذ عقد القرض فان الاختصاص الترابي 
 من 11 من م اع والفصل 242يكون معقودا عملا باحكام الفصل 

 من م م م ت للمحكمة 343 و330عقد القرض والفصلنٌ 
الابتدائية بتونس بدا يكون القيام في طريقو ومراعيا لارادة الطرفنٌ 

واحكام القانون وعليو فان قضاء لزكمة القرار الدنتقد برفض الدعوى 
لدخالفة مرجع النظر الترابي للمحكمة التي بها مقر الددين الدعقب 

ضده حاليا لسالفا للقانون ويكون حكمها عرضة للنقض وتعنٌ بناء 
. عليو قبول الدطعن 

 
: ولذذه الاسباب 

قررت المحكمة قبول مطلب التعقيب شكلا وأصلا ونقض 
الحكم الدطعون فيو واحالة القضية على لزكمة الاستئناف بتونس 

لاعادة النظر فيها لرددا بهيئة اخرى واعفاء الطاعن من الخطية 
. وارجاع معلومها الدؤمن اليو 

وصدر ىذا القرار بحجرة الشورى عن الدائرة الددنية الثامنة 
 برئاسة السيدة خديجة 2015  ديسمبر 15والعشرين بجلسة يوم 

فرحاتي وعضوية الدستشارتنٌ السيدتنٌ فوزية السليطي وماجدة 
الرياحي وبدحضر الددعي العام السيد الدنذر الادب وبدساعدة كاتبة 

. الجلسة السيدة مننًة الدانعي 
 

-                 وحرر في تاريخو 
 


