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  بال//      
 الجمهورييـ  الهونسييـ  

 و ور  اليـل  وحهو  اوناا        الجييـ    
     لحجييـ  اللحسييـ  

  

يـ   احقسيييـ  11422.2007عي*
        2007-10-27: اورييييـ  

: أصــدرت محكمة التعقيـب القرار الاتي 
   18/1/2007المطلب  المقدم  الى كتابـة  المحكمة في  بعد الاطلاع على 

. ت المحامي بصفـاقس  .من الاستـاذ  ص
***  في شخص  ممثلهـا القانوني  الكائن **** شركة  : في حــق

. ش المحامي بصفاقس .ينوبـها  الاستاذ م****  م قاطنـة بطريق .س:  ضــــد
-1دد  الصــادر  في  18238الشغلي   عـ    الاستئنافي  الحكم  في طعنا

  من  محكمة  الاستئناف  بصفاقس  والقاضي بقبول  الاستئنافين 12-2006
الاصلي والعرضي شكلا  وفي الموضوع باقـرار  الحكم الابتدائي  وتـغريم المستانفـة 

للمستانف ضدىـا  بدائتـي  دينـار  لقاء اجـرة محاماة  عن ىذه الدرجـة وحمل المصاريف 
. القانونية عليهـا  

وبعد الاطلاع على  مستندات التعقيب وعلى جميع الاجراءات وعلى الوثائق 
  . جديد  مـن مجلة المرافعات المدنية  والتجارية تقديمها185التي اوجب الفصل  

تقرير الرد  المقدم في الاجل القانوني من طرف  الاستـاذ  وبعد الاطلاع على 
. ش 

وبعد الاطلاع على  ملحوظات النيابة العمومية  والاستماع لشرح ممثلها 
. بالجلسة 

  : وبعد الاطلاع على اوراق الملف  والمداولة  طبق القانون  صرح بدا يلي  
: مـــن حيـــث الشكـــل 

استوفى مطلب  التعقيبـ  جميـع شروطو وصيغو القانونية  ولذلك فهـو  حيث 
. حري بالقبول  شكلا  

:  مـن حيث الاصـــل  
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حيث تفيد وقائـع القضية  كما يثبتو الحكم المطعون فيو والوثائق التي  انبنى 
عليها قيام المعقب ضدىـا  لدى دائرة الشغل  بصفاقـس  عارضـة انـها انتدبـت للعمل مع 

  وقع طردىا 22/8/2005  بصفـة  رئيسـة  سلسلـة  وبتاريخ  1994المعقبـة منذ  
مـن العمل بدون مبرر وطلبت الحكم لفائدتـها  بالمنح والغرامـات المستوجـبة طبق  قـانون 

. الشـغل
وبعد اتمام  الاجـراءات اصدرت  الدائرة المذكـورة حكما ابتدائيـا  في القضيـة  عـ  

 يقضي باعتبـار  الطرد يكتسـي  صبغة تعسفـية   28/3/2006 بتاريخ  27685
فاستانـفو  المطلـوبـة  وبعد اتمام الاجراءات   اصدرت   محكمة القرار  المنتقد 

. حكمهـا السالف تضمـين نصـو  
:   فتعقبتـو  الشركة الطاعنـة بواسطـة محاميـها ناسبا لو ما يلي  

المطعن الاول  ضعف التعليل وتحريف الوقائـع  
  الى يوم  5/8/2005 بدقولة ان الاجيرة  لم تبرر غيابـها بداية من يوم  

  خاصـة وانهـا لم تكن تتمتـع  خلال تلك الفتـرة برخصة  سنويـة  وقد 22/8/2005
اقرت المعقب ضدىـا باتصالهـا بالرسائـل المضمونـة الوصـول  الموجهـة لـها  مـن طرف 

الشركة في حين اعتـبرت محكمة القرار المنتـقد  انو لا شيء يفيد توجيـو التنبيهـين للاجيرة  
وفي ذلك تحريف للوقائـع وضعف  تعليل   

المطعن الثانـي  مخالفة القانون وضعف التعليل بمناسبـة  
 من الاتفاقيـة 16ش  و الفصل  / م 23-22تطبيق   الفصـول   

المشتركـة 
 بدقولة ان تعويضات الطرد  يقع تقديرىا حسب مقدار الاجر عملا باحكام 

ش  في  حين لم يتعرض  الحكم المطعون فيو والحكم الابتدائي /  م 23-22الفصول 
الى بيان الاجر المعتمد لاحتسـاب  المبالغ المحكوم بها ولا طريقـة احتسابهـا وطلب النقض 

. والاحالـة  
وحيث  رد نائب المعقب ضدىـا  بدا يتفق وما انتهـت اليو محكمة القرار  المنتقـد 

. طالبـا الحكم برفض مطلب التعقيب اصلا 
المحكمـــــــة  
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عن المطعـن الاول   
حيث اتضـح ان ىذا المطعـن يرمي الى مناقشـة محكمة الموضوع في صحة ما 

اعتمدتـو من العناصـر لتبرير  قضاءىا وىو جدل  موضوعي  داخل  في اجتهادىـا  
المطلق وليـس  لهذه  المحكمة  ان تنقض الاجتهاد  بالاجتهاد  طالما كان حكمهـا معللا 

تعليلا  سليما مستمدا  ممـا لو اصل ثابت  بالاوراق بدون  خرق للقـانون ولا تحريف 
للوقائـع   

وحيث ان محكمة القرا المنتقد لما اعتبرت انو لا شيء بالملف يفيـد  توجيـو 
  للاجيـرة  لمطالبتهـا  باستئناف  18/8/2005  و  15/8/2005التنبيهـين  بتاريخ  

عملها تكون  قد بررت قضـاءىا تبريرا قانونيـا  سليما ولا وجو بالتالي  لتجزئة اقرار 
الاجيرة بدا انها ولئن اكدت  بالجسلة الصلحيـة انها تسلمت الرسائل المضمونة الوصول 
الموجهة لها من الشركة فقـد اكدت كذلك ان ىذه الرسائل  بلغتها بتاخير بسبب عدم 

. ذكر عدد المنـزل مـما يتعين معو رد ىذا المطعـن 
عن المطعن الثاني 

 حيث خلافـا لما تمسك بو نائب الطاعنـة فانو لا نزاع بين الطرفيـن بخصوص 
اجـرة المعقب ضدىا باعتبار انو تم التحرير على الاجيرة بخصوص اجرتها السعوية بدناسبة 

  وحضر ممثل المعقبة  بالموعد 2006-1-23الجلسة الصلحيـة المنعقدة بتاريخ  
وصادق  على الاجرة  المذكورة  وىي الاجرة التي  تم اعتمادىـا  لتقدير  تعويضات الطرد  

. الامر الذي  اضحى معـو  ىذا المطعـن  غير و جيـو وتعين رده  
 الاسبــــاب  ولهذه 

. قبول مطلب  التعقيب شكلا  ورفضو اصلا قررت المحكمة 
  عن الدائرة  المدنية 27/10/2007وصدر ىذا القرار بحجرة الشورى يوم  

السادسـة برئاسـة السيدة حميدة العريف وعضوية المستشارين السيديـن  ضياء سعـيد 
وراضي العايش  بدحضر المدعي العام السيد  ة كوثر البراملي ومساعدة كاتـبة الجلسة 

. السيدة جميلـة مسعود
وحـــرر في تاريخـــــو                             

 


