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ج.ن  

 الجمهوريــة التونسيــة
 وارة اللــد  

 محمــة التلعيـــ  
ــد العقيـــة  33356.2016عـ*

 6/12/2016 ترييــــ  
 

 أصدرت محكمة التعقيب القرار الآتي

 
 كالدرسم 11/01/2016بعد الاطلاع على مطلب التعقيب الدقدـ في 

 المحامي لدل (ت.ص)من الاستـاذ  33356لدل ىذه المحكمة تحت عدد 
التعقيب  

في شخص لشثلها القانوني، " أ"شركة عقارية : نيابة عن
************* مقرىا

من جهة  
 (ق.ت)- 4 (ؿ.ح)- 3 (ز)حرـ  (ب.س)- 2 (ص.ؿ)- 1 :ضد

 *************كائن بػ  (د.ـ)لسل لسابرتهم بدكتب لزاميهم الاستاذ 

من جهة أخرى  
 الصادر بتاريخ 53169طعنا في القرار الاستئنافي الددني عدد 

 عن لزكمة الاستئناؼ بصفاقس 29/01/2015
بقبوؿ الاستئنافتُ الأصلي كالعرضي شكلا كقبوؿ الادخاؿ : "كالقاضي

من ىذه الناحية كفي الأصل بإقرار الحكم الإبتدائي مع تعديلو كذلك بإلزاـ 
  برفع الدضرة الددعي بها طبق ما تم القضاء بو ابتدائيا …الدخيلة شركة عقارية

كاعفاء الدستأنفة من الخطية كإرجاع الداؿ الدؤمن إليو كتزل الدصاريف القانونية 
على الدخيلة الدذكورة كرفض طلب الغرـ 
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كبعد الاطلاع على مستندات التعقيب الدبلغة ضدىم بواسطة عدؿ 
 جانفي 29 بتاريخ 16821حسب لزضرىا عدد  (ب.ف)التنفيذ الاستاذة 

2016 
كعلى نسخة الحكم الدطعوف فيو كعلى تريع الاجراءات كالوثائق الدقدمة 

ت  .ـ.ـ. من ـ185 حسب مقتضيات الفصل 2016 فيفرم 5في 
 11كبعد الاطلاع على مذكرة الرد على تلك الدستندات الدقدمة في 

نيابة عن الدعقب ضدىم   (د.ـ) من الاستاذ 2016فيفرم 
.. كالرامية الى طلب رفض مطلب التعقيب أصلا

كبعد الاطلاع على ملحوظات النيابة العمومية لدل ىذه المحكمة 
كالرامية إلى طلب قبوؿ مطلب التعقيب شكلا كرفضو أصلا كالحجز 

كبعد الاطلاع على أكراؽ القضية كالدفاكضة بحجرة الشورل صرح بدا 
:  يػلي

:  ن حـــــيــــث الـــشـــحـــل
حيث استوفى مطلب التعقيب تريع أكضاعو كصيغو القانونية طبق 

ت لشا يتجو معو قبولو من ىذه .ـ.ـ. كما بعده من ـ175أحكاـ الفصل 
. الناحية

:  ن حـــــيــــث الأصــــــــــل
حيث تفيد كقائع القضية كيفما أكردىا الحكم الدنتقد كالأكراؽ التي انبتٌ 

لدل لزكمة البداية عارضتُ  (الدعقب ضدىم)عليها قياـ الددعتُ في الأصل 
بواسطة لزاميهم انهم يقيموف صحبة أفراد عائلاتهم بدحلات سكناىم بشار 

 (ؾ.ز)ك (ؾ.ـ)كقد فوجئوا كبقية الدتساكنتُ بقياـ الددعي عليهم  (ص-ب-ـ)
بإستغلاؿ الوضع الأمتٍ كغياب أعواف التًاتيب كقاموا بإحداث بناء  (ؽ.أ)ك

لسالف للتًاتيب العمرانية كبدكف الحصوؿ على رخصة بناء الأمر الذم ألحق بهم 
ضررا فادحا كقد كقع إجراء معانية ىذه الأعماؿ بواسطة عدؿ التنفيذ الأستاذة 

. 18/05/2011 بتاريخ 2465برقيمها عدد  (ؿ.ص)
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ػدد 4941/11 استصدركا الإذف على العريضة عػ2011 مام 8كفي 
الذم توجو  (ؾ.ت) لتكليف الخبتَ في البناء السيد 11/06/2011بتاريخ 

على العتُ كشخص أعماؿ البناء التي قاـ بها الددعي عليهم كأكد أنهم شرعوا 
في بناء عمارة دكف إحتًاـ التًاتيب العمرانية كدكف الحصوؿ على ترخيص كما 

أنهم لم يحتًموا مسافة التًاجع القانونية كقد لصم عن ذلك حجب الشمس 
كالتهوئة كالإضاءة على عقاراتهم كتوصل الخبتَ الدنتدب إلى انو لإزالة الضرر لا 

بد من إزالة بناء الطابق الثاني كطمس الفتحات جوفية كصدر القرار 
 قاضيا بإلزاـ الدطلوبتُ 18/07/2011ػدد بتاريخ 62056الاستعجالي عػ

. بإيقاؼ أعماؿ البناء مع النفاذ على الدسودة
ع طلب الددعوف الحكم بإلزاـ الددعي .ا. من ـ99كعملا بالفصل 

عليهم بإزالة الدضرة كيفما شخصها الخبتَ الدشار إليو كفي صورة تقاعسهم 
فالاذف لذم بالقياـ بذلك على نفقة المحكوـ عليهم  

كبعد استيفاء الاجراءات القانونية أصدرت لزكمة البداية حكمها 
ػدد 50905عػ

 يقضي ابتدائيا  2012 أفريل 30بتاريخ 
قضت المحكمة ابتدائيا بإلزاـ الددعي عليهم متضامنتُ برفع مضرتهم عن 
الددعتُ فيما أحدثوه من بناءات لسالفة للتًاتيب القانونية، كذلك بإزالة كامل 

بناء الطابق الثاني الدضاؼ لعقارىم كالدعّلم عليو بدثاؿ الخبتَ الدنتدب باللوف 
الأصفر، كطمس الفتحات الجوفية كفتحها تحت السقف في ارتفاع تذانتُ 

صنتيما كذلك بكل من الطابقتُ الأرضي كالأكؿ، كل ذلك تحت إشراؼ الخبتَ 
كفي ظرؼ شهر من تاريخ صتَكرة ىذا الحكم قابلا  (ؾ.ت)الدنتدب السيد 

للتنفيذ ضدىم، كفي صورة امتناعهم أك تقاعسهم فالإذف للمدعتُ بإتداـ أعماؿ 
الإزالة كالطمس الدذكورين تحت إشراؼ نفس الخبتَ، كعلى نفقتهم الخاصة كلذم 

حق الرجوع بالدصاريف على الددعي عليهم، كتزل الدصاريف القانونية على 
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المحكوـ  عليهم كتغريدهم للمدعتُ بثلاتذائة دينار لقاء أتعاب لزاماة، مع 
. لقاء أجرة الخبتَ الدنتدب الدعدلة (د500)تسسمائة دينار 

كحيث استأنف المحكوـ ضدىم الحكم الابتدائي فأصدرت لزكمة 
الدرجة الثانية حكمها الدضمن نصو بالطالع فتعقبتو الدخيلة لدل الطور 

: الإستئنافي بواسطة لزاميها استنادا لدا يلي
 154 و153 و147مخالفة أحكام الفصلين : المطعن الأول

ت  .م.م.م
قولا اف الدعقبة تدسكت أماـ لزكمة القرار الدطعوف فيو بأنها لم تكن طرفا 

في الخصومة بالطور الإبتدائي كلم يقع توجيو أم طلب ضدىا كىي بذلك غتَ 
مشمولة بالحكم الدسلط عليو الطعن كأف إدخالذا يتعارض من جهة أكلى مع 

ت كما يتعارض من جهة ثانية مع مبدأ .ـ.ـ. ـ153مقتضيات الفصل 
التقاضي على درجتتُ كالذم يدنع تقديم طلبات جديدة بالطور الاستئنافي 

: كلرد ىذا الدفع كرد بتعليل القرار الدطعوف فيو حرفيا ما يػلي
حيث أن الإدخال كان لغاية الانضمام للمطلوبين خاصة وان 
الدخيلة يبقى لها حق الاعتراض وبالتالي فإن الإدخال كان مستوفيا 

ت  .م.م. م153لإجراءاته ويتطابق مع الحالات الواردة بالفصل 
كىذا التعليل في غتَ طريقو كىو مؤسس على لسالفة صرحية كخرؽ 

كاضح لجملة من الدبادئ كالقواعد الدنظمة للخصومة الددنية كعلى مستويات 
. لستلفة

 فإف تعليل القرار الدطعوف فيو لا يديز بتُ التداخل :مـن نـاحية أولـى
كالإدخاؿ كهما مؤسستاف لستلفتاف فإذا كاف التداخل إجراء إراديا يقوـ بو الغتَ 

الذم لم يكن طرفا في الخصومة بطورىا الإبتدائي للتداخل فيها بالاستئناؼ كىو 
ت فإف الإدخاؿ يكوف جبريا تأذف بو المحكمة .ـ.ـ. ـ153ما ينظمو الفصل 

ت إذا تعدد المحكوـ عليهم .ـ.ـ. ـ154في صورة كحيدة ىي صورة الفصل 
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كاستأنف البعض دكف الأخر ككاف موضوع الحكم لا يتجرأ كجب إدخاؿ البقية 
.. المحكوـ عليهم في القضية

كتبعا لذلك فإف كضعية موكلتو التي تم إدخالذا جبريا لا تخضع لأحكاـ 
ت كما ذىبت الى ذلك القرار الدطعوف فيو بل إنها تخضع .ـ.ـ. ـ153الفصل 

ت كفي صورة دعول الحاؿ كعلى الرغم من أف .ـ.ـ. ـ154لأحكاـ الفصل 
منوبتو لم تكن طرفا في الخصومة كلم يشملها الحكم الابتدائي الدطعوف فيو فقد 

قاـ الددعوف بإدخالذا بالطور الاستئنافي دكف أف تتوفر الحالة التي تعرض لذا 
ت .ـ.ـ. ـ154الفصل 

فإف موقف القرار الدطعوف فيو مؤسس على خرؽ : ومـن نـاحية ثـانيـة
ت الذم منع الزيادة في الدعول أك تغيتَىا .ـ.ـ. ـ147كاضح لأحكاـ الفصل 

. لدل الاستئناؼ احتًاما لدبدأ التقاضي على درجتتُ
كبقوؿ القرار الدطعن فيو بقبولو إدخاؿ موكلتو لأكؿ مرة بالطور الاستئنافي 
كقبوؿ الطلبات الدوجهة ضدىا من طرؼ الددعتُ قد حرمها من حقها الأساسي 

في التقاضي على درجتتُ كىو ما اعتبرتو لزكمة التعقيب في عديد الدناسبات 
: خرقا لقاعدة إجرائية أساسية تتعلقة بالنظاـ العاـ من ذلك مثلا

ػدد الصادر بتاريخ 8521قرار الدكائر المجتمعة لمحكمة التعقيب عػ -
 نشر 2008-2007 كالدنشور بقرارات الدكائر المجتمعة 22/02/2007

 مع ملحوظات الإدعاء العاـ كقد 61مركز الدراسات القانونية كالقضائية ص 
حيث انه من المعلوم أن إدخال من لم يكن طرفا في القضية ": كرد بو

الابتدائية أمام محكمة الاستئناف بقصد الحكم عليه يؤدي إلى تقديم 
طلبات جديدة وبالتالي إلى إدخال تغييرات أساسية على الدعوى في 

طورها الاستئنافي من حيث الأشخاص ومن حيث الموضوع وهو ما يشكل 
.. خرقا للمبادئ السالفة البيان

 14/02/1989ػدد صادر بتاريخ 22489القرار التعقيبي عػ -
السلطة التقديرية التي خولها المشرع للمحكمة في إدخال ": كقد كرد بو
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من ترى ضروريا إدخاله في النزاع محدودة بوجوب احترام مبدأ التقاضي 
على درجتين وبالمفعول الانتقالي للاستئناف وبمبدأ عدم جواز تقديم 

 .طلبات جديدة أمام الإستئناف

كيتضح تبعا لذلك أف القرار الدطعوف فيو قد تأسس على خرؽ كاضح 
لجملة الأحكاـ القانونية الدشار إليها أعلاه كلدا استقر عليو موقف فقو القضاء 

. في تطبيقو لذا لشا يستوجب نقضو مع الإحالة
ضعف التعليل وهضم حقوق الدفـاع  : المطعن الثــانـي

قدمت منوبتو لمحكمة القرار الدطعوف فيو تقرير اختبار منجز بواسطة الخبتَ 
ػدد 33025الذم تم تكليفو بدوجب الإذف على العريضة عػ (غ.ع)العدلي 

 كتدسكت 17/12/2012الصادر عن المحكمة الابتدائية بصفاقس بتاريخ 
بالنتيجة التي انتهى إليها الخبتَ الدذكور من أف عقارىا لا يحجب لا الشمس كلا 

. الػهواء عن عقار الدطلوبتُ
أن كلرد ىذا الدفع كردت بالقرار الدطعوف فيو حيثية كحيدة تضمنت 

الاختبار الذي تمسكت به الدخيلة قد أنجز بموجب إذن على عريضة 
. أثناء نشر القضية في الطور الابتدائي وبالتالي فلا حجية قانونية له

كىذا الدوقف مؤسس على ضعف فادح في التعليل كىضم ثابت لحقوؽ 
. الدنوبة في الدفاع

 فقد ثبت أف الطاعنة لم تكن طرفا في القضية بالطور :فمـن نـاحية أولـى
الابتدائي كانو لم يقع اقحامها في الخصومة الا عند توجيو لزضر لإدخالذا فيو 

 فكيف تقع مواجهتها بالصاز الاختبار أثناء نشر 24/03/2014بتاريخ 
 .القضية بالطور الابتدائي

 فإف القرار الدطعوف فيو لم يبتُ سنده لا القانوني كلا :ومـن نـاحية ثانيـة
الواقعي في استبعاد تقرير اختبار ألصز بدوجب إذف قضائي طبق الاجراءات 

. الواردة بدجلة الدرافعات الددنية كالتجارية
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كزيادة على ذؿ فإف القرار الدطعوف فيو يستبعد تقرير الاختبار الدنجز 
تنفيذا لإذف على العريضة استصدرتو منوبتو كيعتمد في نفس الوقت التقرير 

الدقدـ من الددعتُ كالدنجز بدكره بدوجب إذف على العريضة استصدره الخصوـ 
. ػدد4941 تحت عػ11/06/2011بتاريخ 

 فإف التعارض بتُ النتائج التي انتهى إليها الخبتَاف :ومـن نـاحية ثالثة
الدنتدباف بدوجب أذكف قضائية كالذم كصل إلى حد التناقض بينهما كاف يوجب 
على لزكمة القرار الدطعوف فيو الوقوؼ عنده كالرد عليو كعند الاقتضاء تكليف 

. غتَىم من الخبراء
كىكذا فإف القرار الدطعوف فيو بإهمالو للدفوعات الجوىرية لدنوبتو كاف 

. ىاضما لحقها في الدفاع مستوجبا للنقض مع الإحالة
في حق الدعقب ضدىم على ما كرد بدستندات  (د)كحيث رد استاذ 

: التعقيب كما يلي
 154 ك153 ك147الرد على الدفع الدتعلق بخرؽ الفصوؿ  -1

: ت.ـ.ـ.ـ
تدسكت الدعقبة بأف إدخالذا في القضية في الطور الاستئنافي فيو خرؽ 

 من 153ت كجوابا على ذلك فإف الفصل .ـ.ـ. من ـ153لأحكاـ الفصل 
 لدل الإستئناؼ إلا إذا كاف التداخللا يقبل  > ت ينص على أنو .ـ.ـ.ـ

يقصد الإنضماـ إلى أحد الخصوـ أم أف الأمر يتعلق بإدخاؿ ملاحظا أف 
ت يتعلق بحالة من .ـ.ـ. من ـ154الإدخاؿ الدنصوص عليو صلب الفصل 

 من الفصل 2حالات الإدخاؿ كسيبقى النص العاـ الدنظم للإدخاؿ ىو الفقرة 
 ايدكن للخصوـ أيضا أف يطلبو >>ت التي تنص على أنو .ـ. من ـ224

بالتداخل الجبرم أك بالحضور للحكم الشخص الذم من شأنو لو الحق في 
الخدش فيو بطريق الإعتًاض على الحكم الذم سيصدر كذلك ليكوف منسحبا 

ػدد 5904كقد أكدت لزكمة التعقيب صلب قرارىا الددني عػ.. عليو معهم
إدخاؿ الخصم في جانب أحد  >> على أف 17/11/1981الصادر بتاريخ 
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الشقتُ يكوف في كل درجة من درجات الدرافعة بدا فيها الإستئناؼ كليس في 
فالحكم الذم قضى  (ت.ـ.ـ.ـ224الفصل )ذلك تفويت درجة حكمية عليو 

بصحة إدخاؿ الدخيل لدل الإستئناؼ كالحكم عليو لا خرؽ فيو للقانوف كلا 
 جزء 1981نشرية لزكمة التعقيب لسنة )مطعن منو في الحكم كلا كجو لنقضو 

ػدد الصادر بتاريخ 37745كما كرد بالقرار التعقيبي الددني عػ (130 صفحة 4
لا يوجد بالقانوف التونسي ما يدنع إدخاؿ طرؼ  >> أنو 14/10/1995

آخر كطلب الحكم عليو طالدا كأف الإدخاؿ كاف طبقا للإجراءات القانونية إذد 
في ىذا الإجراء تحقيق للعدالة كحسم للنزاع بجميع أكجهو دفعة كاحدة كلا 

يشتًط لصحة الإدخاؿ قياـ الددعي علي الأصل بتوجيو الدعول على الدخيل 
كيضيف دفاع . (396 صفحة 1995نشرية لزكمة التعقيب لسنة )< 

تدسك في الطور الاستئنافي بأنو كقع القياـ  (ؽ.أ)الدعقب ضدّه أف الدستأنف 
التي تقوـ بالأشغاؿ كلم يكن  (أ)ضجده في حتُ كأنو ككيل لشركة عقارية 

بإمكاف منوبيو معرفة مثل ىذا الأمر لو لم يقدـ الدستأنف نسخة من السجل 
التجارم كذلك لأنو كقع القياـ بالأشغاؿ دكف كضع لافتة تتضمن نوعية 

الأشغاؿ كمدتها كالدكلف للقياـ بها كالدسؤكؿ عنها بل أكثر من ذلك فقد كقع 
القياـ بالأشغاؿ دكف الحصوؿ على رخصة بناء كقد صدر قرار ىدـ كأماـ ىذه 

بإعتباره متواجد بحضتَة البناء كىو < ؽ .أ >الوضعية فإف قياـ منوبيو كاف ضد 
الدشرؼ عليها كلدا إتضح كأنو لررد ككيل لدل الدعقبة فإنو كقع إدخالذا حتى 

يشملها الحكم، كىػػػػذا الإدخاؿ كاف طبقا للإجراءات القانونية كضركرة أملتها 
كبكونها صاحبة الدشركع  (أ)بأنو ككيل لشركة عقارية  (ؽ.أ)تدسك الدستأنف 

. كالدكلفة بإلصازه
:  الرد على الدفع المتعلق بضعف التعليل وهضم حقوق الدفاع (2

ككيل ( ؽ.أ(لقد إستصدر منوبوه إذنا على عريضة كقد كقع استدعاء 
الدعقبة لحضور عملية الاختبار كلم يطعن في الإذف على العريضة كلا في النتيجة 
التي توصل إليها الاختبار كما أكد الإختبار أف أعماؿ البناء لسالفة للتًاتيب 
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العمرانية كتلحق ضررا بعقارات منوبيو كأف ىذه الأشغاؿ ألصزت دكف الحصوؿ 
كىػػػػػذا الاختبار منجز بدوجب إذف قضائي كبذلك فإنو يقع . على رخصة بناء

إعتماده كالإحتجاج بو كأف النتيجة التي توصل إليها متطابقة مع قرار الذدـ 
الذم صدر عن بلدية صفاقس كالذم قرر ىدـ البناء بناءا على لزضر معاينة 

 13/9/2011لزرر بتاريخ 
. كطلب دفاع الدعقب ضدىم في خاتدة الرد رفض مطلب التعقيب أصلا

: عن المطعنين معا لتأثير القول في الأول على الثانـي
لا يقبل : " ت على ما يلي.ـ.ـ. من ـ153حيث نص الفصل 

التداخل لدل الإستئناؼ الاّ اذا كاف بقصد الإنضماـ الى أحد الخصوـ أك كاف 
." التداخل من شخص يكوف لو حق الإعتًاض على الحكم

كحيث يؤخذ من صريح ىذا النص اف التداخل أك الإدخاؿ لدل الطور 
الإستئنافي لا يدكن أف يكوف الاّ لطرؼ يفتًض أف يتموقع في النازلة منضما الى 

. أحد الخصوـ أك لطرؼ لو حق الاعتًاض على الحكم في صورة عدـ ادخالو
كحيث اف ىذا الدبدأ ليس مطلقا كلا عاما ذلك أف السلطة التقديرية التي 

لزدكد "خولذا الدشرع للمحكمة في ادخاؿ من ترل ضركرة في إدخالو في النزاع  
بوجوب احتًاـ مبدأ التقاضي على درجتتُ كبالدفعوؿ الانتقالي للاستئناؼ كبدبدأ 

كالقرار التعقيبي الددني " عدـ جواز تقديم طلبات جديدة أماـ الاستئناؼ
". 1989 فيفرم 14ػدد الصادر بتاريخ 22489عػ

كحيث أف قبوؿ الإدخاؿ أك التداخل لدل الطور الثاني كتعمتَ ذمة 
الدخيل بإلتزامات لفائدة أحد الخصوـ دكف أف يكوف طرفا في النزاع الإبتدائي 

. بدا يعنيو ذلك من حرماف من درجة من درجة التقاضي
الدعول التي : "ت على ما يلي.ـ.ـ. من ـ147كحيث ثص الفصل 

حكم فيها ابتدائيا لا يدكن الزيادة فيها كلا تغيتَىا لدل الاستئناؼ كلو رضى 
كحيث كرس ىذا الفصل مبدأ الدفعوؿ الانتقالي للإستئناؼ ..." الخصم بذلك
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الذم ينقل الدعول لمحكمة الدرجة الثانية موضوعا كأطرافا كيحجرّ خلاؿ ىذا 
. الطور تقديم طلبات جديدة لم يتم النظر فيها لدل الطور الإبتدائي

: كحيث عرضت لزكمة التعقيب طلب قراراىا الدشار إليو أعلاه بدا يلي
يعتبر طلبا جديدا لدل لزكمة الدرجة الثانية كل طلب يزيد أك يختلف عن " 

الطلب الأصلي أماـ أك الطلب الذم يستند الى سبب قانوني غتَ السبب الذم 
بتٌ عليو الطلب أماـ لزكمة الدرجة الأكلى أك الطلب الذم يوجو الى شخص 

لم يكن طرفا في النزاع أماـ لزمكة البداية كلو كاف ىذا الطلب ىو ذاتو الدرفوعة 
". بو الدعول أماـ المحكمة الإبتدائية

الطاعنة )كحيث كبالنسبة لقضية الحاؿ فقد تم الحكم على الدخيلة 
برفع الدضرة موضوع الدعول الإبتدائية دكف أف تكوف ىذه الأختَة  (حاليا

مشمولة بالدعول الإبتدائية لذلك فإف توجيو الحكم ضدىا يعتبر بدثابة قبوؿ 
بطلب جديد أماـ لزكمة الدرجة الثانية الأمر الدنافي لصريح أحكاـ الفصل 

. ت الدشار اليها.ـ.ـ. من ـ147
كحيث يؤخذ لشا تقدـ أنو لا يدكن لزاجة الطاعن بدا تم لدل الطور 

الإبتدائي من أعماؿ استقرائية كتحميلها تبعاتها بالرغم من عدـ شموؿ الدعول 
. الإبتدائية لذا

كحيث أف ما ذىبت إليو لزكمة الحكم الدنتقد يعد خرقا لأحكاـ 
ت الأمر أيدتو لزكمة التعقيب بدكائرىا .ـ.ـ. من ـ153 ك147الفصلتُ 

 كالذم 2002 أكتوبر 31ػدد الصادر بتاريخ 3859المجتمعة صلب قرارىا عػ
ت الدنظمة لإجراءات .ـ.ـ. من ـ225 ك224اف أحكاـ الفصلتُ : جاء بو

التداخل كالإدخاؿ لدل المحاكم ىي أحكاـ عامة لا تنسحب على الدعول 
أماـ الإستئناؼ الاّ بقدر ما لا تتعارض كالقواعد الخاصة الدقررة لنظاـ الطعن 

بالإستئناؼ القائم على مبادئ أساسية أهمها تحجتَ تقديم طلبات جديدة لأكؿ 
مرة لدل لزكمة الدرجة الثانية الذم يستند الى الاثر الانتقالي للإستئناؼ كأيضا 

." على قاعدة التقاضي على درجتتُ
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. كحيث يتجو تبعا لدا سبق ذكره نقض القرار الدطعوف فيو مع الاحالة
 لــهــذه الأســبـــتب  

قررت المحكمة قبوؿ مطلب التعقيب شكلا كأصلا كنقض القرار الدطعوف 
فيو إرجاع القضية إلى لزكمة الإستئناؼ بصفاقس لإعادة النظر فيها بهيئة 

. أخرل كإعفاء الطاعنة من الخطية كإرجاع معلومها الدؤمن إليها
 عن الدائرة 2016 ديسمبر 6كصدر ىذا القرار بحجرة الشورل يوـ 

 (ـ.ز)كعضوية الدستشارين السيدين  (ش.ر)الددنية الثانية برئاسة السيدة 
كمساعدة  (ع.ؿ)الدمضتُ عقبو كبحضور الددعي العاـ السيدة  (ع.ع)ك

 .(ب.آ)الكاتبة السيدة 

                                                       وحرر في تـاريخه  
 

 


